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CONSULTA:

Procedencia del recurso de hecho.- El Art. 146 inciso segundo contempla: “Si la
demanda no cumple con los requisitos previstos en este Cédigo, la o el juzgador
dispondra que la o el actor la complete o aclare en el término de tres dias, si no lo
hace, ordenara el archivo y la devoluciéon de los documentos adjuntos a ella, sin

necesidad de dejar copias”.

En el caso no procede el recurso de apelacion.
;Procede o no, el “recurso de hecho”? acorde al Art. 278.
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RESPUESTA A CONSULTA:

Art. 279.- Improcedencia.- El recurso de hecho no procede:

1.- Cuando la ley niegue expresamente este recurso o los de apelacion o Casacion”.
El articulo 256 del COGEP establece: “El recurso de apelaciéon procede contra las
sentencias y autos interlocutorios dictados dentro de primera instancia asi como
contra las providencias con respecto a las cuales la ley conceda expresamente este
recurso...” La providencia que ordena el archivo de la demanda por no cumplir con
los requisitos previstos en el Cédigo, no es sentencia ni auto interlocutorio; pues se
trata de una providencia de la cual la ley no concede expresamente el recurso de
apelacion, consecuentemente, al no existir la posibilidad de plantear recurso de
apelacién, tampoco procede el de hecho.

Conclusion.- De la providencia que ordena el archivo de la demanda no procede el
recurso apelacion, por tanto tampoco el de hecho.




