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a Corte Nacional de Justicia ha abierto las puertas a la co-

munidad ecuatoriana, impulsando diferentes actividades,

asi ha promocionado charlas magistrales de catedraticos,
en diversas materias, con una asistencia considerable de estu-
diosos del derecho y areas sociales; y, también ha emprendido
en acciones que buscan acercar, a través de medios tecnolé-
gicos a estudiantes, catedraticos y publico en general, a las
labores cotidianas de este Alto Tribunal de justicia.

La Bitdcora es una publicacién de resoluciones de cada una
de las Salas Especializadas de la Corte Nacional de Justicia,
que se lo viene realizando desde el afio 2021; y, si bien no se
encuentran en las mismas todas las sentencias que las Salas
emiten, sino aquellas que, a criterio de los jueces que la in-
tegran, tienen relevancia, el fin es acercar cada dia mas a la
comunidad al quehacer de esta Institucion.

En el caso particular de la Sala Especializada de lo Laboral
a la que pertenezco, considero importante referirme a la ac-
cién de despido ineficaz, que se encuentra regulada en los
articulos 195.1, 195.2 y 195.3 del Cédigo del Trabajo, normas
que buscan proteger a la mujer en caso de despido por su

PRESENTACION

condicién de embarazo o asociado a su estado de gestacién
o maternidad; también asi, amparan al dirigente sindical, lo
que evidencia que el derecho del trabajo, al contrario de las
otras materias, en su esencia protege a la parte mas débil de
la relacion laboral, el trabajador/a.

La normativa expedida por el legislador, en el caso de despi-
do ineficaz, prioriza la pronta resolucién de estas causas, las
mismas que deben ser atendidas de manera célere y con un
trdmite preferencial. En razén de ello, la Corte Nacional de
Justicia emitié la Resolucién No. 05-2021, a fin de que, cuan-
do se demande por despido ineficaz, esta sea la Unica preten-
sién que pueda ser conocida por las y los jueces, quedando a
salvo el derecho a demandar otros beneficios laborales de los
que se crean asistidos, por cuerda separada.

Cabe indicar en este punto, que la mujer en estado de gesta-
cién o maternidad, con el desarrollo de los derechos humanos,
ha merecido un trato especial, que busca impedir la pérdida
de su empleo por estas razones, pues evidenciaria de manera
clara que esta accién obedece a un acto de discriminacién
por su condicién de mujer, lo que se encuentra prohibido en
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la Constitucién y los diversos instrumentos internacionales de
derechos humanos de las mujeres, especificamente la Con-
vencién sobre la eliminacién de todas las formas de discrimi-
nacién contra la mujer, que en el articulo 11.1.f) determina que
las mujeres tienen derecho a la proteccion de su salud y a la
seguridad en las condiciones de trabajo, incluso a la salva-
guardia de la funcién de reproduccién de la misma y, en el
articulo 11.2.a) establece impedir la discriminaciéon contra la
mujer por razones de matrimonio o maternidad, asegurar su
derecho a trabajar, por lo que prohibe el despido por motivos
de embarazo o maternidad.

La Resolucion No. 06-2016, emitida por el Pleno de la Corte
Nacional de Justicia, referente a las “Garantias Laborales de la
Mujer Gestante”, producto de los fallos resueltos por la Sala
Laboral, establece que en el caso de que el embarazo sea
notorio o que el empleador se haya enterado de él por algun
otro medio, que no sea por notificacién de la actora de su
estado gestacional, libera a la trabajadora de la notificacién
de su embarazo, en los casos especificos sefialados, garanti-
zando de este modo, los derechos de la mujer embarazada o
gestante.

En este contexto, es necesario sefialar que las juezas y jueces
del pais deben adoptar acciones encaminadas a juzgar desde
una perspectiva de género, lo que supone que desde el inicio
de una contienda legal vislumbren, por ejemplo, actos de dis-
criminacién por ser mujer, si es que los demandados, durante
la relacién laboral, han realizado actos claramente hostiles, im-
pidiendo el cumplimiento del trabajo de manera tranquila; si
se le ha permitido o no realizarse los controles prenatales; o,
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ya en el permiso de maternidad, se le haya obstaculizado el de
lactancia; y, si el despido de una trabajadora responde a actos
discriminatorios por condiciones de embarazo o lactancia, y
no por un mal desempefio en su trabajo.

En esta linea, las y los juzgadores deberéan, desde una pers-
pectiva de género, despojarse de prejuicios de la sociedad
misdgina que subsiste en la mayoria de paises a nivel mundial,
y observar en los procesos a su cargo, sobre todo en deman-
das laborales por acoso, despidos por discriminacién o despi-
dos indirectos efectuados contra mujeres, que no se produzca
revictimizacion por parte de los operadores de justicia; en la
préactica de las pruebas; asi como, si existen o no actos o ac-
ciones discriminatorias, inclusive en el lenguaje utilizado, sien-
do esta mirada integral libre de prejuicios que se naturalizan,
la que hara que las resoluciones impartidas por los érganos de
la administracion de justicia logren una justicia transparente
y apartada de la vision androcéntrica, que en la mayoria de
casos, lejos de proteger a la victima, la inculpan de ser la que
provocd la discriminacién.

Finalmente, aunando esfuerzos por una justicia abierta y con
perspectiva de género, el Pleno de la Corte Nacional de Jus-
ticia emite la Resolucién No. 06-2023, en la que determina
el modelo de estructura formal de la sentencia, que debera
emplearse en sede casacional, con el fin de facilitar la iden-
tificacion de puntos de derecho para el procesamiento de su
jurisprudencia; y, buscar que dichas decisiones, al ser entendi-
das a través de la utilizaciéon de un lenguaje de facil compren-
sién, se conviertan en una verdadera herramienta, tanto para
la ciudadania en general, como para la comunidad juridica.

Dra. Maria Consuelo Heredia Yerovi
JUEZA NACIONAL

SALA ESPECIALIZADA DE LO LABORAL
CORTE NACIONAL DE JUSTICIA



PRECEDENTES
JURISPRUDENCIALES
OBLIGATORIOS

Articulo 185 de la Constitucion
de la Republica:

“Las sentencias emitidas por las salas
especializadas de la Corte Nacional de
Justicia que reiteren por tres ocasiones

la misma opinién sobre un mismo punto,
obligaran a remitir el fallo al pleno de la
Corte a fin de que ésta delibere y decida

en el plazo de hasta sesenta dias sobre

su conformidad. Si en dicho plazo no se
pronuncia, o si ratifica el criterio, esta opinién
constituird jurisprudencia obligatoria.

La jueza o juez ponente para cada sentencia
sera designado mediante sorteo y debera
observar la jurisprudencia obligatoria
establecida de manera precedente. Para
cambiar el criterio jurisprudencial obligatorio
la jueza o juez ponente se sustentara en
razones juridicas motivadas que justifiquen
el cambio, y su fallo debera ser aprobado de
forma unanime por la sala.”

DECISIONES VINCULANTES
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PRECEDENTE

JURISPRUDENCIAL OBLIGATORIO

RELEVANCIA:

Q Declara el precedente jurisprudencial No. 05-2013, de 10 de julio de 2013,
publicado en el Registro Oficial No. 57, de 13 de agosto de 2013, que establecia
que "El Servicio Nacional de Aduana del Ecuador (ex CAE) en el ejercicio de su
facultad determinadora puede realizar el cambio de partida arancelaria, lo que
no implica que contravenga las competencias atribuidas a otras autoridades”,
ha dejado de tener efectos juridicos obligatorios.

pe)
!

RESOLUCION:
No. 10-2023

LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
CONSIDERANDO:

1. Que los articulos 184.2 y 185 de la Constitucion de

la Republica del Ecuador, publicada en el Registro
Oficial nimero 449, de 20 de octubre de 2008, es-
tablecen como una funcién de la Corte Nacional de
Justicia, desarrollar el sistema de precedentes juris-
prudenciales fundamentado en los fallos de triple
reiteracion, integrados por las sentencias que emi-
ten las salas especializadas de la Corte Nacional de

Justicia que reiteren por tres ocasiones la misma
opinién sobre un mismo punto, para lo cual debe
remitirse el proyecto de precedente al Pleno de la
Corte, a fin de que este delibere y decida en el
plazo de hasta sesenta dias sobre su conformidad,
bajo prevencién que de no pronunciarse en dicho
plazo o, en caso de ratificar el criterio, esta opinién
constituya jurisprudencia obligatoria.

13
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2.

Que dicho procedimiento que contiene el articu-
lo 185 de la Constitucién se compone de cuatro
etapas necesarias para que la jurisprudencia de las
salas que, en un principio, tiene efectos inter par-
tes, se transforme en precedente jurisprudencial
obligatorio, con efectos erga omnes:

e Existencia de, al menos, tres sentencias o autos
con fuerza de sentencia ejecutoriados en los que
exista una opinién o criterio uniforme de la sala
para resolver los casos, siempre que los casos
resueltos tengan o presenten similar patrén fac-
tico;

* Remisién de los fallos que contienen las opinio-
nes reiteradas al Pleno de la Corte Nacional para
su estudio;

¢ Deliberacion de las y los integrantes del Pleno; y,

* Expedicion dentro del plazo de sesenta dias ha-
biles de la resolucién de ratificacion o rechazo
del precedente.

Que el mismo articulo 185 de la Constitucion, en su
parte final, establece que para cambiar un criterio
jurisprudencial obligatorio, la jueza o juez ponen-
te debe sustentarse en razones juridicas motiva-
das que justifiquen el cambio, y su fallo debera ser
aprobado de forma unanime por la sala.

Que los articulos 429 y 436.1 de la Constitucion

sefialan que la Corte Constitucional es la méaxima

instancia de interpretacién y administracién de jus-
ticia constitucional.

Que el articulo 4 del Cédigo Organico de la Fun-

cién Judicial, publicado en el Registro Oficial nu-

mero 544, de 9 de marzo de 2009, dispone que

las juezas y jueces, las autoridades administrativas
y servidoras y servidores de la Funcién Judicial
aplicaran las disposiciones constitucionales, sin ne-
cesidad que se encuentren desarrolladas en otras
normas de menor jerarquia.

Asimismo, el articulo 5 del prenombrado cédigo
sefiala que las juezas y jueces, las autoridades ad-
ministrativas y las servidoras y servidores de la Fun-
cion Judicial, aplicardn directamente las normas
constitucionales y las previstas en los instrumentos
internacionales de derechos humanos cuando es-
tas Ultimas sean mas favorables a las establecidas
en la Constitucion. A la vez, su articulo 6 establece
que las juezas y jueces aplicarén la norma constitu-
cional por el tenor que mas se ajuste a la Constitu-
cién en su integralidad.

Que los articulos 180.2 y 182 del Cédigo Orgénico
de la Funcién Judicial establecen que al Pleno de
la Corte Nacional le corresponde desarrollar el sis-
tema de precedentes jurisprudenciales, fundamen-
tado en los fallos de triple reiteraciéon, debiendo la
resolucion mediante la cual se declare la existencia
de un precedente jurisprudencial obligatorio, con-
tener Unicamente el punto de derecho respecto
del cual se ha producido la triple reiteracion, el se-
fialamiento de la fecha de los fallos y los datos de
identificacion del proceso, lo que se publicaré en el
Registro Oficial, a fin de que tenga efecto general-
mente obligatorio.

Que el articulo 3.2 de la Ley Orgénica de Garantias
Jurisdiccionales y Control Constitucional, publica-
da en el Registro Oficial n.° 52, Suplemento, de 22
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10.

11.

de octubre de 2009, con relacién al precedente
constitucional dispone que, los pardmetros inter-
pretativos de la Constitucion fijados por la Corte
Constitucional en los casos sometidos a su conoci-
miento, tienen fuerza vinculante.

Que el Pleno de la Corte Nacional de Justicia,
mediante resolucion No. 05- 2013, de 10 de julio
de 2013, confirma los razonamientos que expone
la Sala Especializada de lo Contencioso Tributario
y declara como precedente obligatorio el criterio
acerca de la facultad determinadora de la admi-
nistracion aduanera en el cambio de las partidas
arancelarias, lo que no implica que contravenga
las competencias atribuidas a otras autoridades,
que se encuentra contenido en los fallos de triple
reiteracion: (1) Resolucién No. 261- 2013, de 30
de mayo de 2013, recurso de casacion No. 450-
2011; (2) Resolucién No. 332-2012, 9 de noviem-
bre de 2012, recurso de casacién No. 102-2011; y,
(3) Resolucion No. 273-2013, de 30 de mayo de
2013, recurso de casacion No. 240-2011.

Que mediante sentencia constitucional No.
035-14-SEP-CC, caso No. 1989- 12-EP, de 12 de
marzo de 2014, dentro de la accidn extraordinaria
de proteccién se deja sin efecto el recurso de casa-
cion No. 102-2011, resolucién No. 332-2012, 9 de
noviembre de 2012, que dicta la Sala Especializada
de lo Contencioso Tributario de la Corte Nacional
de Justicia y que constituye una de las sentencias
en las que se fundamenta la Resolucién No. 05-
2013, de 10 de julio de 2013.

Que la sentencia constitucional No. 943-15-EP/21,

12.

caso No. 943-15-EP, de 21 de abril de 2021, sefala
que el criterio contenido en la sentencia constitu-
cional No. 035-14-SEP-CC, caso No. 1989-12-EP,
de 12 de marzo de 2014, constituye un precedente
vinculante para la Corte Nacional de Justicia apli-
cable al recurso de casacién No. 2013-0312, objeto
de estudio, al existir identidad factica y juridica.
Que de acuerdo con lo que sefialan las sentencias
constitucionales: No. 1797-18-EP/20, caso No.
1797-18-EP, 16 de diciembre de 2020; y, No. 2971-
18-EP/20, caso No. 2971-18-EP, 16 de diciembre
de 2020, uno de los presupuestos para que una
opinién de la Corte Nacional de Justicia constitu-
ya jurisprudencia obligatoria es que dicho criterio
se reitere por tres ocasiones. “Si una de las deci-
siones que conforman un fallo de triple reiteracion
es dejada sin efecto por parte de la Corte Cons-
titucional, eso implica —al menos en los casos en
que Unicamente existen tres fallos reiterados— que
el presupuesto constitucional para que el criterio
de la Corte Nacional de Justicia constituya jurispru-
dencia vinculante ya no se cumple”.

Ademéds, dichas resoluciones disponen a la Cor-
te Nacional de Justicia, que, en el marco de sus
competencias para el desarrollo del sistema de
precedentes fundamentados en fallos de triple
reiteracion, verifique la vigencia de los fallos que
conforman el precedente de triple reiteracién con-
tenido en la Resolucién No. 05-2013 y, de ser el
caso, deje expresamente sin efecto el contenido
de dicha resolucién o sustituya los fallos de triple
reiteracion que la conforman.
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13.

14.

15.

Que la sentencia No. 3215-17-EP/23, caso No.
3215-17-EP, de 15 de febrero de 2023, concluye
que la falta de aplicacién del precedente constitu-
cional No. 035-14-SEP-CC, por parte de los jueces
de la Sala Especializada de lo Contencioso Tributa-
rio de la Corte Nacional de Justicia, en la sentencia
dictada el 11 de octubre de 2017, vulnera el dere-
cho a la seguridad juridica en perjuicio de la com-
pafifa accionante. Por ello, en su decision exhorta
al Pleno de la Corte Nacional de Justicia a rever
el criterio jurisprudencial de la resolucion No. 05-
2013 por contradecir un precedente constitucional
en los términos de esta sentencia y las sentencias
No. 1797-18- EP/20 y 2971-18- EP/20.

Que la sentencia No. 413-18-EP, caso No. 413-18-EP,
de 2 de agosto de 2023, sefiala que el Pleno de la
Corte Nacional de Justicia, para dictar la resolucion
No. 05-2013, considera como uno de los fundamen-
tos la resolucién No. 332-2012, de 9 de noviembre
de 2012, recurso de casacién No. 102-2011, que se
deja sin efecto por la sentencia No. 035-14-SEP-CC,
por lo que, dicha sentencia dejé de existir. Por ello,
exhorta al Pleno de la Corte Nacional de Justicia para
que revise la resoluciéon No. 05-2013 por contradecir
un precedente constitucional en los términos de esta
decisién y de la sentencia No. 3215-17-EP/23.

Que la jueza constitucional Karla Andrade, a tra-
vés de un auto dentro del caso No. 557-18-EP, de
25 de agosto de 2023, que se origina dentro de
una “accién extraordinaria de protecciéon” dispone:
“Notifiquese con el contenido del presente auto,
al Presidente de la Corte Nacional de Justifica, a

16.

17.

fin de que el Organismo al que representa, dentro
del término de siete dias constados a partir de la
notificacion de esta providencia, remita a esta Cor-
te un informe argumentado y detallado respecto
de la constitucionalidad de la Resolucion No. 05-
2013, emitida el 10 de julio de 2013 por el Pleno
de la Corte Nacional de Justicia”. Debe agregarse
que la Corte Constitucional otorga una prérroga de
diez dias término para la presentacion del referido
informe.

Que mediante oficio No. 1150-P-CNJ-2023, de 7
de septiembre de 2023, suscrito por el doctor Ivan
Saquicela Rodas, presidente de la Corte Nacional
de Justicia, dirigido a la Direccién Técnica de Pro-
cesamiento de Jurisprudencia e Investigaciones
Juridicas, se solicita que se emita, en coordinacion
con la Sala Especializada de lo Contencioso Tri-
butario de la institucién, un informe acerca de lo
requerido por la Corte Constitucional, con la finali-
dad de que sea puesto en conocimiento del Pleno
del organismo, para resolver lo que corresponda.
Que mediante oficio No. 026-DIRJUR-CNJ-2023,
de 8 de septiembre de 2023, la Direccién Técnica
de Procesamiento de Jurisprudencia e Investiga-
ciones Juridicas remite a la presidenta de la Sala
Especializada de lo Contencioso Tributario de la
institucién, el informe técnico con respecto a la
resolucién No. 05-2013, de 10 de julio de 2013,
con el fin de que sea puesto en conocimiento del
Pleno de la Corte Nacional de Justicia, el cual es
aprobado en esa misma fecha por la presidenta
de la referida sala especializada. Los principales
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aspectos de la linea argumental de dicho informe
sefialan:

a)

Para que un precedente sea hetero-vinculante
en sentido horizontal para la Corte Nacional de
Justicia se requiere: (a) una regla rigida de tri-
ple reiteracién de la jurisprudencia con relacion
a un mismo punto de derecho; y, (b) una regla
de acreditacion oficial que sefiale el organismo
que anuncie que existe precedente, en este
caso, el Pleno de la CNJ.

Las sentencias que dicta la Corte Constitucio-
nal, méximo érgano de interpretacién y admi-
nistracién de justicia constitucional, de confor-
midad con lo dispuesto en los articulos 429 y
436, numeral 1 de la Constitucidn, constituyen
precedente vertical vinculante para los jueces
de la Corte Nacional de Justicia. Por ello, la jus-
ticia ordinaria tiene la obligacion de observar
dichos precedentes constitucionales en aras de
precautelar la seguridad juridica, la confiabili-
dady la certeza.

De la lectura de la resolucion No. 05-2013, de
10 de julio de 2013, que adopta el Pleno de
la Corte Nacional de Justicia, se desprende
que esta ratifica como precedente obligatorio
el criterio acerca de la facultad determinadora
de la administracién aduanera en el cambio de
las partidas arancelarias; dicho criterio jurispru-
dencial se encuentra contenido en los fallos de
triple reiteracién: (1) Resolucion No. 261-2013,
de 30 de mayo de 2013, recurso de casacién
No. 450-2011; (2) Resolucion No. 332-2012,

9 de noviembre de 2012, recurso de casacion
No. 102-2011; y, (3) Resolucién No. 273-2013,
de 30 de mayo de 2013, recurso de casacién
No. 240-2011.

Luego, de la revisién de la sentencia constitu-
cional No. 035-14-SEP-CC, caso No. 1989-12-
EP, de 12 de marzo de 2014, se desprende: (1)
Que la resolucion No. 332-2012, que dicta la
Sala Especializada de lo Contencioso Tributario
dentro del recurso de casacién No. 102-2011
constituye una de las sentencias en las que se
fundamenta la Resolucion No. 05-2013, de 10
de julio de 2013. (2) Que dicha sentencia deja
sin efecto la sentencia de casacion impugnada,
lo que implica que deja de tener validez y vi-
gencia. (3) Que conforme con lo que sefiala la
sentencia constitucional No. 2403-19-EP/22 v,
en virtud de los principios de supremacia y apli-
cacién directa de la Constituciéon y el caracter
vinculante de los precedentes constitucionales,
estos deben obedecerse desde su expedicion
(efecto ex nunc), salvo que la Corte Constitu-
cional les otorgue a dichas decisiones otro tipo
de efectos.

Por lo expuesto, al verificarse que la Resolu-
cién No. 05-2013, no cuenta con uno de los
fallos de triple reiteracién que sirve de funda-
mento para expedir dicha resolucién, ya que
fue dejado sin efecto por la Corte Constitu-
cional mediante sentencia No. 035-14-SEP-
CC, de 12 de marzo de 2014, el que consti-
tuye jurisprudencia constitucional vinculante
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para la justicia ordinaria (principio de supre-
macia constitucional), se sugiere que la Sala
Especializada de lo Contencioso Tributario
solicite al Pleno de la Corte Nacional de
Justicia decida, de forma expresa, dejar sin
efecto el referido precedente obligatorio
contenido de la resolucién No. 05-2013, de
10 de julio de 2013, puesto que ya no se

cumplen los presupuestos minimos sefiala-
dos en la normativa juridica vigente. De esta
manera, se precautelen los principios y dere-
chos constitucionales.
En uso de la atribucion prevista en los articulos 184.2
de la Constitucion de la Republica 'y 182 y 180.2 del
Codigo Organico de la Funcién Judicial.

RESUELVE:

Articulo 1.- El precedente jurisprudencial No. 05-
2013, de 10 de julio de 2013, publicado en el Re-
gistro Oficial No. 57, de 13 de agosto de 2013, que
establecia que “El Servicio Nacional de Aduana del
Ecuador (ex CAE) en el ejercicio de su facultad deter-
minadora puede realizar el cambio de partida arance-
laria, lo que no implica que contravenga las compe-
tencias atribuidas a otras autoridades”, ha dejado de
tener efectos juridicos obligatorios.

Publiquese en el Registro Oficial y en la Gaceta Ju-
dicial.

Dado en la ciudad de San Francisco de Quito, Dis-
trito Metropolitano, en el Salén de Sesiones del Pleno
de la Corte Nacional de Justicia, a los veintiséis dias
del mes de septiembre del afio dos mil veintitrés.

f) Dr. Ivén Saquicela Rodas, PRESIDENTE; Dra.
Katerine Mufioz Subia, Dr. José Suing Nagua, Dra.
Daniella Camacho Herold, Dra. Consuelo Heredia Ye-
rovi, Dr. Milton Veldsquez Diaz, Dr. Alejandro Arteaga
Garcia, Dra. Enma Tapia Rivera, Dra. Rosana Morales
Ordoénez, Dr. Felipe Cérdova Ochoa, Dr. Fabian Ra-
cines Garrido, Dr. Walter Macias Ferndndez, Dr. Luis
Rivera Velasco, Dr. Gustavo Durango Vela, Dr. Roberto
Guzman Castaneda, Dr. David Jacho Chicaiza, Dr. Ivan
Larco Ortufio, Dr. Patricio Secaira Durango, Dr. Adrian
Rojas Calle, JUEZAS Y JUECES NACIONALES; Dr.
Pablo Loayza Ortega, Dra. Mercedes Caicedo Aldaz,
CONJUEZ Y CONJUEZA NACIONALES. Certifico. f)
Dra. Isabel Garrido Cisneros, SECRETARIA GENERAL
CORTE NACIONAL DE JUSTICIA.
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RELEVANCIA: Al calificar la existencia de circunstancias constitutivas y/o agra-
vantes de la infraccién, el juzgador debe determinar con precision

itacora 1 3

risdiccional

PENAL

los elementos facticos de los cuales se infiere su existencia.

Juicio No.
06282-2020-00053

Sentencia de fecha:
24 de agosto de 2023

g

DDUD}

Tribunal:

Doctores Byron Guillén Zambrano (ponente),
Luis Rivera Velasco, Julio Arrieta Escobiar,
jueces y conjuez nacionales.

EXTRACTO:

Del anélisis de la fundamentacién del recurso se deter-
mina que el procesado recurrente no ha cumplido con
realizar una fundamentacion técnica, por lo que se de-
clara improcedente el recurso. Sin embargo, con base
en la facultad de casacién oficiosa y en consideracion de
los argumentos del recurrente, se revisé la sentencia im-
pugnada, determinando que existen errores de derecho
que deben ser corregidos por el Tribunal de Casacion.

Los errores identificados se refieren a la determinacion
de circunstancias constitutivas de la infraccién y de las
circunstancias agravantes no constitutivas de la infrac-
cién. En primer lugar, se determina que el Tribunal de
Apelacién no sefialé los hechos con base en los cuales
califico la circunstancia prevista en el numeral 2 del ar-
ticulo 140 del COIP, es decir, que no se ha sefialado los
hechos que pusieron a la victima en indefension, por lo

que esta circunstancia ha sido indebidamente acredita-
da en la infraccion.

En segundo lugar, el Tribunal de Apelacion declard la
existencia de la circunstancia agravante no constitutiva
de la infraccién, prevista en el numeral 1 del articulo
47 del COIP, pero sin exponer los elementos facticos
con los cuales llegd a esta conclusidn. Respecto de
esta circunstancia de actuar con alevosia o fraude, el
Tribunal de Casacidn determiné que la alevosia implica
que el agresor se asegure de no correr ningln riesgo
en la perpetracion de la infraccién y que fraude implica
falsear la verdad, engafar a la victima para conseguir
el propdsito delictivo; siendo cuestiones que no se evi-
dencian en los hechos fijados como probados por el
Tribunal de Apelacién.
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Por lo expuesto, se corrige la sentencia, sefialando que
el Tribunal de Apelacién aplicé indebidamente las sefia-
ladas circunstancias de la infraccion pues, de los hechos
de la infraccién no se identifica cémo se configuraron
dichas circunstancias y tampoco se ha explicado las

razones por las que el Tribunal de Apelacion las califi-
ca. En tal sentido, estas circunstancias son excluidas,
sin que la calificacién juridica del delito y la pena sea
modificada, por existir otras circunstancias constitutivas
agravantes de la infraccién.

RESOLUCION COMPLETA Pulseaqui | W

23


https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/bitacora/23/2020-00053-BG.pdf
https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/bitacora/23/2020-00053-BG.pdf

Corte Nacional de Justicia

RELEVANCIA: Sobre la indebida fundamentacién y revaloracién probatoria en el

DDDD}

recurso de casacién.

Juicio No.
17322-2021-00022

Sentencia de fecha:
28 de septiembre de 2023

g
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risdiccional

PENAL

Tribunal:

Doctores Marco Rodriguez Ruiz (ponente),
Felipe Cérdova Ochoa y Lauro De La Cadena
Correa, jueces y conjuez nacionales.

EXTRACTO:

El procesado interpuso recurso de casacion en contra
de la sentencia dictada por la CPJ de Pichincha, el 16
de mayo de 2022, las 12h00, la cual confirmé en todas
sus partes en fallo del A quo.

El recurrente, en la audiencia de fundamentacién de
recurso de casacion, planted dos hipétesis: vicio in pro-
cedendo, bajo el argumento relativo a que habria sido
llamado a juicio por el delito de violacién y condenado
por el Tribunal A quo por el injusto de abuso sexual, lo
cual, a su criterio, habria vulnerado el derecho a la de-
fensa, prescrito en el articulo 76, numeral 7, literales a),
b), c) y h) de la CRE; y, la conculcacién de los articulos
454.1, 501, 502 y 504 del COIP, dado que no se habria
practicado el testimonio anticipado de la victima en la
audiencia de juzgamiento.

Asi, fijados los limites que impuso el objetante, se tiene
que, respecto de la primera alegacién, una vez revisa-
das las principales piezas procesales, no se evidencié
trasgresion del derecho a la defensa. Por otro lado, en
lo que respecta al segundo reparo traido a colacion,
el recurrente inobservd el principio de debida funda-
mentacién, prescrito en el articulo 657.3 del COIP, asi
como al estar su pretensién ulterior dirigida a que este
Tribunal de cierre estudie una vez mas el desfile pro-
batorio, que ha sido valorado precisamente por el juz-
gador de instancia en uso de sus facultades, lo cual se
encuentra prohibido en sede de casacién, conforme al
Ultimo inciso del articulo 656 ibidem. Por lo expuesto,
se declaré improcedente el recurso.
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RELEVANCIA: Calculo de la pena en tentativa de un delito agravado.

DDDD}

Juicio No.
17282-2021-02499

Sentencia de fecha:
07 de agosto de 2023

g

itacora 1 3

risdiccional

PENAL
Tribunal:

Doctora Daniella Camacho Herold (ponente)
y doctores Luis Rivera Velasco y Pablo Loayza
Ortega, jueces y conjuez nacionales.

EXTRACTO:

Los procesados interpusieron recurso de casacién en con-
tra de la sentencia dictada el 15 de noviembre de 2022,
las 15h16, por la Sala Especializada de lo Penal, Penal Mi-
litar, Penal Policial y Trénsito de la CPJ de Pichincha, la
cual los condend como autores del delito de robo en gra-
do de tentativa, reformando la sentencia de 10 de agosto
de 2022, las 08h42, dictada por el TGP con sede en la
parroquia Ifiaquito del DMQ, provincia de Pichincha, que
los declard autores del mismo delito, pero consumado.

La defensa de los recurrentes presentd, como dnico ar-
gumento, su inconformidad con el tiempo de la pena im-
puesta, sin cumplir con los requisitos de casacion, por lo
que se rechazd su recurso.

Sin embargo, de oficio se casé la sentencia por errénea
interpretacién del articulo 39 COIP, estableciendo que, al
tratarse de una norma que afecta a la sancion, su inter-
pretacion debe ser literal, de conformidad con el articu-

lo 13.2 del COIP y, que se debe tomar como base del
célculo la pena en concreto, que corresponde al delito
consumado, tomando en cuenta todas las circunstancias
que afecten a dicha pena. Esto incluye el grado de par-
ticipacion, los atenuantes o agravantes (parrafo 36), y no
pueden ser aplicadas nuevamente, una vez establecida la
pena congrua para la tentativa.

Por lo que, en la causa en concreto, se tomd como base
la pena de la autoria directa del delito de robo (articu-
lo 189 del COIP) que es punida con una pena de cinco
a siete afos, que al verificarse agravantes, correspondia
aumentar un tercio del méximo de la pena (dos afos y
cuatro meses), lo que da como resultado la pena congrua
de nueve afios y cuatro meses para el delito consumado
(con todas las circunstancias que le afectan) y tres afios,
un mes y diez dias para el grado de tentativa, que es la
pena impuesta por el Tribunal de Casacién en la causa en
concreto.

W
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RELEVANCIA: Diferencia entre el peculado y el delito de corrupcion en el sector

privado.

Juicio No.
10309-2018-00712

Sentencia de fecha:
03 de octubre de 2023

g

DDUU}
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Tribunal:

Doctora Daniella Camacho Herold (ponente) y
doctores Walter Macias Fernandez y Lauro De La
Cadena Correa, jueces y conjuez nacionales.

EXTRACTO:

El procesado interpuso recurso de casacién en contra
de la sentencia dictada el 29 de marzo de 2022, las
09h34, por la Sala Especializada de lo Penal, Penal Mi-
litar, Penal Policial y Transito de la CPJ de Imbabura, la
cual rechazd su recurso de apelacién y confirmd la sen-
tencia de 09 de noviembre de 2021, las 15h50, dictada
por el TGP de Imbabura, que lo declaré autor directo
del delito de peculado, tipificado y sancionado en el
inciso segundo del articulo 278 del COIP.

El procesado recurrente presentd, como Unico argu-
mento, la indebida aplicacion del tipo penal del delito
de peculado, previsto en el articulo 278 COIP, en su
segundo inciso, considerando que se debia aplicar el
articulo 320(1) ibidem, que prevé al delito de corrup-
cién en el sector privado que, segun el recurrente, al
referirse a los mismos hechos, le es mas favorable.

Para contestar el cargo, se determind que no existe un
conflicto normativo entre las normas invocadas, pues si
bien comparten verbos rectores, difieren en cuanto a
sus elementos descriptivos.

El elemento descriptivo respecto a “instituciones del
sistema financiero (articulo 309 de la CRE) que reali-
zan intermediaciéon financiera”, es lo que permite di-
ferenciar entre el peculado bancario y los actos de
corrupcion en el sector privado, y también justifica la
mayor gravedad con la que se pune el delito; pues, en
el peculado bancario no solo se afecta a los bienes o
activos de la entidad bancaria, sino que se afecta di-
rectamente a los usuarios de este sistema, es decir, al
publico comprendido por las personas que depositan
su dinero en estas instituciones.
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En consecuencia, no hay duda respecto de que sondos  aplicacién del principio de favorabilidad (parrafos 32 a
normas distintas que regulan dos fenémenos distintos, 35 de la sentencia).
por lo que no existe conflicto normativo que habilite la
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Una excepcién previa insubsanable debe resolverse en la primera

fase de la audiencia Gnica.

12334-2019-00875

22 de septiembre de 2023

En el presente caso, el Tribunal de la Sala Especializa-
da de lo Laboral, una vez que ha procedido a verificar
las actuaciones del expediente laboral, a efectos de
asegurarse que se encuentra el proceso en condiciones
juridicas para emitir un pronunciamiento de fondo, se
encontrd con que la juzgadora de instancia y el Tribunal
de Apelacién parten de un supuesto errado, al entender
que, por indicar la Resolucion No. 12-2017, en el articu-
lo 4, que se resolverd la excepcidén de cosa juzgada en
sentencia, esta debe decidirse una vez concluidas todas
las fases del proceso. Es decir, cuando se ha conocido el
fondo del asunto.

Lo anterior, sin percatarse que las excepciones previas
lo que pretenden es impedir el conocimiento y el con-
secuente pronunciamiento respecto al fondo de la con-
troversia, deviniendo -en este caso- el procedimiento
empleado ajeno al trédmite propio de las excepciones

Doctoras Maria Consuelo Heredia Yerovi
(ponente), Enma Tapia Rivera y doctor Alejandro
Arteaga Garcia, juezas y juez nacionales.

previas no subsanables, que deben ser resueltas en la
primera fase de la audiencia Unica, tal como lo indica la
Resolucién No. 12-2017 emitida por el Pleno de la CNJ;
pues, dicha resolucion anuncia que las excepciones pre-
vias que hayan sido oportunamente planteadas por la
parte demandada deberan resolverse por la o el juzga-
dor en la audiencia preliminar o en la primera fase de la
audiencia unica.

Por lo que, al observar este Tribunal que en la sentencia
de primera instancia la jueza A quo establecié el fondo
del asunto a tratar, obligando a continuar ejerciendo su
derecho a la defensa al demandado en cuanto a las pre-
tensiones del accionante, transgredié el procedimiento
propio de las excepciones previas, lo cual acarrea vulne-
racion a la tutela judicial efectiva, debido proceso vy al
derecho a la seguridad juridica, ya que, pese a la exis-
tencia de normas publicas, claras, vigentes y aplicables
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al caso en concreto, estas fueron pasadas por alto, todo
lo que coloca a la parte demandada en una situacién de
desigualdad procesal.

Aquello, precisamente porque es en ese momento -en
la primera fase de la audiencia Unica- en que la par-
te demandada sustenta la misma, produce la prueba
para su demostracién, y el actor ejerce su derecho a la

contradiccién, siendo que el juzgador/a luego de aque-
llo, debe deliberar y emitir su decisién oral aceptando o
negando esta. En tal virtud, el Tribunal de Casacion, de-
clara la nulidad a partir de la providencia en que sefiald
fecha y hora para que se lleve a cabo la audiencia Unica,
debiendo ser otro juez quien conozca la causa y sefiale,
a la brevedad posible, la fecha para la audiencia, aten-
diendo a los principios de celeridad y debida diligencia.

RESOLUCION COMPLETA Pulse aqui | N
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La prueba aportada por las partes para demostrar la exis-
tencia de un hecho o acto materia de la litis, debe ser perti-
nente, necesaria y conducente, pues esta debera demostrar
concretamente la existencia del hecho litigado.

09359-2021-01366

12 de septiembre de 2023

Dentro del presente caso, se menciona que los recursos
impugnatorios, como el de casacién, tienen como regla
la aplicacidén del principio dispositivo', que establece
que los jueces deben resolver en atencidn a lo solicitado
por las partes. El articulo 164.3 del COGEP nos remite a
la obligacion que tienen los jueces de enunciar en la de-
cisién las pruebas que le sirvieron para justificarla. En el
caso que nos atafie, tenemos que los jueces se refieren
a todo el caudal probatorio, sefialando qué pruebas han
servido y qué pruebas han sido insuficientes.

Doctor Alejandro Arteaga Garcia (ponente)
y doctoras Maria Consuelo Heredia Yerovi y Enma
Tapia Rivera, juez y juezas nacionales.

Es decir, los jueces no han incumplido con la obligaciéon
de expresar que la declaracién de parte del trabajador
no estd debidamente sustentada con otros elementos
probatorios para que produzca el efecto esperado, esto
es, demostrar que el trabajador asistié a su lugar de tra-
bajo durante el periodo indicado. Esta circunstancia, di-
cen los jueces, no se encuentra justificada con el aviso
de salida, ni con la historia laboral del IESS, pues aque-
llas pruebas no lo relevan de su obligacion de justificar la
impugnacion realizada al visto bueno, esto es, presentar

' COFJ. Art. 19.- Principios dispositivo, de inmediacién y concentracién.- Todo proceso judicial se promueve por iniciativa de parte legitimada.
Las juezas y jueces resolveran de conformidad con lo fijado por las partes como objeto del proceso y en mérito de las pruebas pedidas, orde-

nadas y actuadas de conformidad con la ley.
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los elementos probatorios que acrediten su asistencia al
lugar de trabajo durante todo el periodo atribuido.

Con lo dicho anteriormente, se evidencia que los jue-
ces valoraron la declaracién de parte relacionandola con
las otras pruebas; en cuanto al juramento deferido, los

jueces han enfatizado sobre el peso supletorio de dicho
juramento, que solamente es pertinente cuando no exis-
ten otras pruebas para justificar el tiempo de prestacion
de servicios y las remuneraciones percibidas por el tra-
bajador y, sefialando ademas, que es el visto bueno el
que resta peso al juramento deferido.

RESOLUCION COMPLETA Pulseaqui | W
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Contratos colectivos en casos de fusién de empresas.

21371-2021-00049

19 de septiembre de 2023

En el presente juicio, el accionante impugné el acta
de finiquito, alegando error en el pago de las indem-
nizaciones de estabilidad y despido intempestivo vy, a
la vez, afirmando que se entregd el pago de la indem-
nizacién establecida en el contrato colectivo que tenia
el Comité de Trabajadores con la extinta empresa esta-
tal, cuando lo que correspondia era aplicar el Contrato
Colectivo del Comité de Trabajadores que regia en la
empresa estatal absorbente y que subsiste, en calidad
de nuevo empleador, en virtud de la fusién que existid
entre las dos empresas antes mencionadas.

Los juzgadores de primer y segundo nivel admitieron
la demanda presentada, ordenando el pago de las in-
demnizaciones dispuestas en el contrato colectivo de

Doctoras Enma Tapia Rivera (ponente)
y Maria Consuelo Heredia Yerovi y doctor
Alejandro Arteaga Garcia, juezas y juez nacionales.

la empresa estatal absorbente. Ante ello, la demanda-
da presentd recurso de casacion, al amparo del caso
quinto del articulo 268 del COGEP. El Tribunal de la
Sala de lo Laboral de la CNJ resolvié que no procede
el recurso de casacidn puesto que, al momento que se
extinguié la empresa estatal, por fusion por absorcién,
los trabajadores pasaron a formar parte de la némina
de la empresa absorbente, que mantiene un contrato
colectivo con el Comité de Trabajadores.

En consecuencia, todos los trabajadores son benefi-
ciarios de los derechos establecidos en dicho docu-
mento, incluyendo la clausula de estabilidad y, que las
normas que regulan la fusidn de las empresas ordenan
que se mantengan los derechos laborales que fueron
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adquiridos por los trabajadores, con la finalidad de  como continuidad en sus derechos y en el tiempo de la
proteger al trabajador, brindarle estabilidad laboral, asi  relacién laboral.
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El caso fortuito o fuerza mayor, como forma de terminacion
de la relacién laboral, resulta improcedente por no haberse

justificado sus presupuestos.

05371-2020-00099

18 de septiembre de 2023

En el presente caso, la parte actora y recurrente argu-
mentan que los jueces de apelacion de la Sala Espe-
cializada de lo Civil, Mercantil, Laboral, Familia, Nifiez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la CPJ de
Cotopaxi, incurrieron en errénea interpretacion del ar-
ticulo 169, numeral 6 del C.TRab., al determinar que la
empresa accionada no estaba facultada para aplicar la
causa de caso fortuito o fuerza mayor para dar por ter-
minada la relacién laboral.

Frente a dichos argumentos, el Tribunal de Casacion
observé que la parte demandada comparecié a juicio
contestando la demanday efectuando afirmaciones ex-
plicitas sobre la forma de terminacion de la relacién la-
boral, sosteniendo que: “debido a la Fuerza Mayor, nos

Doctoras Katerine Mufioz Subia (ponente)
y Maria Consuelo Heredia Yerovi y doctor
Alejandro Arteaga Garcia, juezas y juez nacionales.

vimos obligados a reducir costos de la empresa, y, en
vista de la caida de las ventas, decidimos erradicar mas
de 2 hectéreas del cultivo, bajando de 12.3 hectéreas a
10 hectéreas, que representa el 23 % del érea de culti-
vo. Al momento de tomar estas decisiones, la empresa
mantenia 117 trabajadores en su némina, pero debido
a la ‘Fuerza Mayor’, fueron separados de la empresa
18 trabajadores que, en su momento, representaban el
15.4%", siendo su responsabilidad probar tales hechos.

Asi pues, con la prueba actuada y aportada por la de-
mandada se determind que, a diciembre de 2017, la
empresa cultivaba 10 hectéareas, efectuando un incre-
mento de 2.3 hectéreas a partir de enero de 2018, pro-
duccién que, a decir del demandado, fue afectada por
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la pandemia de COVID-19. Sin embargo, no explica por
qué el puesto de trabajo de la actora -hoy accionan-
te- se encontraba imposibilitado de ejecutarse, cuando
ella ingresé a laborar en el afio 2007, fecha en la que ni
siquiera existia el incremento de 2.3 hectéreas, que fue
recién en el afo 2018.

En consecuencia, se descartd la tesis propuesta por la
parte accionada, pues la pandemia de COVID-19 no la
habilité a finalizar el contrato de trabajo. Entonces, al

no haberse cumplido con los presupuestos para la apli-
cacién del articulo 169 numeral 6 del CTrab., esto es,
la imposibilidad de la demandada de poder mantener
la relacién laboral con la actora en las mismas condi-
ciones en que fue contratada en un inicio, el Tribunal
de la Sala Especializada de lo Laboral casé la sentencia
impugnada y ordend el pago de la indemnizacién por
despido intempestivo y la bonificaciéon por desahucio,
conforme lo dispuesto en los articulos 188 y 185 del
CTrab.
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La administracion debe realizar sus actividades y el procedi-
miento de manera objetiva, imparcial e independiente, veri-
ficando si la conducta se adecua a los elementos propios del
tipo administrativo para determinar una responsabilidad; y,
en caso de que no retina uno de estos elementos, la adminis-
tracion no tiene la legitimidad para sancionar al ciudadano.

09802-2017-00580

17 de agosto del 2023

La Sala Especializada analizd la falta de aplicacién del
articulo 208 del COGEP, precisando que este enunciado
normativo, en su contenido, es un precepto relativo al
procedimiento intelectual de valorar la prueba, identifi-
cando que tiene 4 reglas: a) “El instrumento publico hace
fe contra terceros de las declaraciones que en él hagan el
servidor o servidora publica que los autoriza”; asi como
de su fecha y otorgamiento; b) El instrumento publico no
hace fe en cuanto a la verdad de las declaraciones que en
él hayan hecho las o los declarantes; ¢) “Las declaracio-
nes efectuadas por las y los declarantes en instrumentos
publicos hacen fe en su contra”; y, d) Hacen prueba las
obligaciones y descargos contenidos en el instrumento
publico, con respecto a otorgantes y a quienes se trasfie-
ren las obligaciones y descargos.

Doctores Patricio Secaira Durango (ponente),
lvan Larco Ortufio y Milton Veldsquez Diaz,
jueces nacionales.

En esa medida, las reglas de valoracién probatoria (que
condicionan la potencia tanto del respaldo como la ga-
rantia), contenidas en el articulo 208 del COGEP, imponen
lo siguiente: a) “El instrumento publico hace fe contra ter-
ceros de las declaraciones que en él hagan el servidor o
servidora publica que los autoriza”, asi como de su fecha
y otorgamiento; y, b) El instrumento publico no hace fe en
cuanto a la verdad de las declaraciones que en él hayan
hecho las o los declarantes.

Considerando aquello, lo que las/os declarantes (intervi-
nientes-participantes-sujetos) realicen en relacién con el
acto que estad dando fe el Notario, no puede ser conside-
rado como una verdad por correspondencia, por existir
una regla clara en el sistema juridico. Es asi que, al sefalar
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la sentencia que el medio de prueba -Acta Notarial- con-
firma lo determinado en el acto administrativo impugna-
do -esto es, quien seria autor de la obra- valora como
verdad las declaraciones que habrian realizado los parti-
cipantes de lo que esté dando fe el Notario.

Es decir, aquella inferencia, al inobservar directamente lo
descrito anteriormente, carece en absoluto de una garan-
tia y respaldo. (Parrafos 7.7.3,7.9.4, y 7.9.5).

Asi mismo, la Sala Especializada precisé que el estableci-
miento de la premisa factica en el silogismo judicial, esta
ligado al afianzamiento del Estado constitucional. En tal
virtud, las inferencias probatorias, en relacion con la va-
loracién de la prueba, deben estar basadas en razones
vélidas y suficientes, respetuosas de las reglas de la regu-
lacion juridica de la prueba. (Pérrafo 7.9.)

Al casar la sentencia y al momento de emitir sentencia de
mérito, el Alto Tribunal respondié las siguientes dudas:
a) ;Ante qué tipo de procedimiento administrativo nos
encontramos, que tuvo como conclusion la emisién del
acto administrativo impugnado?; b) ;Qué tipo de dere-
cho presuntamente se habria violentado por la conducta
del legitimado activo?; ¢) ;Cémo la autoridad verifico la
real existencia de violacién del derecho moral de patermni-
dad?; y, d) ;Qué medidas legalmente previstas ordené la
autoridad administrativa (acto administrativo impugnado)
en el procedimiento de tutela administrativa de los dere-
chos de propiedad intelectual?

Para contestar a estos problemas juridicos la Sala realizé
multiples precisiones relacionadas con el procedimiento
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risdiccional

administrativo de tutela de derechos de propiedad in-
telectual, derechos morales de autor, derecho de pa-
ternidad, elementos que configuran la obra derivada,
arreglo musical y otros; para, por ultimo, concluir que el
procedimiento administrativo, desde su esfera de com-
plejo conjunto de actividades coherentes, asi como su
propia finalidad se encuentran vulnerados gravemente,
pues se ha prescindido de las reglas previamente fija-
das por el ordenamiento juridico al emitir el acto ad-
ministrativo por parte de la autoridad publica, cuando
resolvid el recurso de reposicidn, particular que oca-
siona, por supuesto, la nulidad del acto administrativo,
conforme lo prescribe el articulo 129 numeral 1 letra e)
del ERJAFE.

Sin que por aquello se deje de considerar que los
derechos a la seguridad juridica (esfera de certeza
y previsibilidad), igualdad (formal), legalidad (obje-
tiva), juridicidad (respeto al debido procedimiento),
presuncion de inocencia (la carga de la prueba sobre
la comision de la infraccién le corresponde a la admi-
nistracion) de los sujetos de la relacién juridica sustanti-
va administrativa se encuentren gravemente lesionados
por la actividad de la administracién publica, particular
que genera también la nulidad del acto administrativo,
conforme el articulo 129, numeral 1, letra a) del ERJAFE.
(Parrafo 8.10)

Considerando todo lo anteriormente expuesto, se resol-
vidé en mérito aceptar parcialmente la demanda presen-
tada por el actor, declarando Unicamente la nulidad del
acto administrativo impugnado.

W
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RELEVANCIA: Agravacion por reincidencia de faltas graves.

0000

Juicio No.
11802-2015-00074

&

Sentencia de fecha:
28 de febrero del 2023.

ADMINISTRATIVO

Tribunal:

Doctores Milton Veldsquez Diaz (ponente),

Fabian Racines Garrido y Patricio Secaira Durango,
jueces nacionales.

EXTRACTO:

En este caso, la Sala Especializada de lo Contencioso
Administrativo de la CNJ aceptd el recurso de casacion
por la causal primera del articulo 3 de la LC, por falta de
aplicacion del articulo 23 letra h) de la LOSEP. En la sen-
tencia de mérito, establecié algunos criterios referentes
a la agravacion por reincidencia de faltas graves, esta-
blecida en el inciso final del articulo 108 del COFJ.

En este sentido, sefiald que la reincidencia solo puede
considerarse una agravacion a la responsabilidad por un
hecho auténomo y, por lo tanto, distinto de las reitera-
ciones previas, es decir, se castiga mas gravemente la
tercera conducta en base a los antecedentes infractores
del sujeto pues, aunque exista referencia a las infraccio-

nes previas, aquellas no se vuelven a castigar, si no que
Unicamente se toman en cuenta para determinar la ex-
tensién de la sancién por la tercera infraccién.

Bajo tal escenario, concluyd que, para que resulte pro-
cedente la aplicacion de la agravacion por el dltimo inci-
so del articulo 108 del COFJ, se requiere: 1. La existen-
cia previa de 2 sanciones por infracciones graves, en el
periodo de un afio; y, 2. La comisién de otra infraccidn
grave, por hechos auténomos en el mismo periodo de
tiempo. De este modo, en el juzgamiento de la tercera
conducta, que deberia sancionarse como grave, al ocu-
rrir la triple reiteracion de estas, se aplica la agravacion
(destitucion).

RESOLUCION COMPLETA Pulseaqui | W
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La importancia de identificar el dafio causado y seguir el
procedimiento legal vigente para que proceda la accién de

repeticion.

17741-2016-0204

16 de junio del 2023.

Eninstancia, se acepta la demanday el derecho de repe-
ticién a favor del Estado, disponiendo que los demanda-
dos paguen los valores desembolsados por la autoridad
estatal, en favor de una persona “privada injustamente
de la libertad”.

El recurrrente presenta recurso de casacién en contra de
la sentencia, al considerar que la misma contiene irregu-
laridades procesales y se encuentra inmotivada.

La Sala estudia la procedencia del recurso, concluyen-
do que la sentencia recurrida no se encuentra motivada
al no contener un anélisis de la conducta dafiosa ni del

Doctores Patricio Secaira Durango (ponente),
Fabian Racines Garrido e Ivan Larco Ortufio,
jueces nacionales.

nexo causal, que por dolo o negligencia del recurrente
hayan generado el dafio que obligue a restituir a la au-
toridad estatal el pago al ciudadano; verificandose, ade-
mas, que no se aplicaron las normas determinadas en
el COFJ para los casos indemnizatorios por la actividad
judicial.

Al haberse detectado la falta de motivacién de la sen-
tencia impugnada, el Tribunal de Casacién, emitio la
sentencia de mérito, en la que se desestima la demanda
presentada por ser contraria a derecho y a la indepen-
dencia judicial.
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Los tribunales contencioso administrativos, respecto de la
gradacion de las sanciones, se podran referir, por lo menos,
a: 1. Inadecuada aplicacién y valoracién de los criterios de
graduacion de las sanciones, que resulten en desproporcion
entre la gravedad del hecho constitutivo y la sancién apli-
cada; y, 2. Inaplicacion de los criterios de graduacion de las

sanciones.

17811-2017-00547

17 de julio del 2023.

En el presente caso, el recurrente indicé que la moti-
vacién constante en la sentencia impugnada es incon-
gruente frente a las partes, por cuanto uno de los ar-
gumentos de la demanda fue que la autoridad publica
aplicé a la accionante una sancién desproporcionada,
y que la sentencia emitida por el Tribunal de instancia
no se pronuncid al respecto.

El Tribunal de Casacién revisé que uno de los argu-
mentos que la accionante expuso en su demanda para
obtener la declaratoria de nulidad del acto adminis-
trativo impugnado, fue la falta de proporcionalidad en

Doctores Fabian Racines Garrido (ponente),
Patricio Adolfo Secaira y Milton Veldsquez Diaz,
jueces nacionales.

la sancién impuesta por la autoridad publica, y que la
sentencia emitida por el Tribunal de instancia, no se
pronuncié al respecto, siendo que el argumento de la
accionante era relevante para concluir en la declara-
toria de nulidad del acto administrativo impugnado.
Por lo tanto, se decidid aceptar el recurso de casacion
formulado por la causal segunda del articulo 268 del
COGEP.

Con fundamento en el articulo 273 del COGEP, el
Tribunal de Casacién emitié su sentencia de mérito
aceptando la demanda y declarando nulo el acto ad-
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ministrativo impugnado, por falta de motivacion, de- rios de proporcionalidad establecidos en el articulo 46
bido a que la autoridad publica no consideré los crite-  de la LOCGE para imponer la sancién al administrado.
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RELEVANCIA: El caso fortuito o fuerza mayor, como forma de terminacién
de la relacién laboral, resulta improcedente por no haberse

justificado sus presupuestos.

Juicio No.
01501-2020-00046

—| Sentencia de fecha:
»—| 31 de agosto de 2023

‘DDGD}
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TRIBUTARIO

Tribunal:

Doctores José Suing Nagua (ponente),

Gustavo Durango Vela y doctora Rosana Morales
Orddiiez, jueces y jueza nacionales.

EXTRACTO:

A la Sala Especializada de lo Contencioso Tributario le
correspondid conocer y resolver en casacion, la impug-
nacion de la sentencia expedida por el TDCT con sede
en el cantén Cuenca, provincia del Azuay, el 20 de mayo
del 2021, las 12h15. El Tribunal A quo aceptd parcial-
mente la demanda presentada por la Procuradora Ju-
dicial del accionante, en contra de la autoridad publica.

La procuradora de la entidad accionada, asi como la
procuradora judicial del accionante, interpusieron re-
cursos de casacién en contra de la sentencia referida.
El recurso de la parte actora se interpuso por falta de
aplicacién de los articulos 26, 107.9 del CT y 76.1 de la
CRE; del articulo innumerado a continuacion del articulo
276 del Reglamento para la Aplicacién de la LRTI; de los
fallos de triple reiteracién No. 75-2000, 30-2002, 27-2005
y 282-2009; vy, por el vicio de errénea interpretacién de
los articulos 24, 25, 26 y 27 del CT. El recurso de la Admi-
nistracion Tributaria se interpuso por el vicio de errénea

interpretacién del articulo 273 del Reglamento para la
Aplicacién de la LRTI.

Al respecto, el Tribunal de Casacion resolvid no casar el
fallo impugnado, con fundamento en los siguientes ar-
gumentos.

Respecto del recurso de casacién de la parte actora,
el recurrente acusa la forma de notificacién practicada
por la administracion tributaria, aceptada por el Tribu-
nal, porque considera que es violatorio del derecho de
defensa, por haber emitido la liquidacién mas alld de
los veinte dias de haber cargado el conminatorio en el
buzdn personal del actor, desconociendo que el consor-
cio es una sociedad integrada por el actor y el extinto
integrante.

El Tribunal establece que la Comunicacién de Diferen-
cias DZG-GTROCDC19-00000031-M se notificd al accio-
nante en el buzén del contribuyente el 30 de octubre de
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2019, no en el correo personal del actor, corroborado
con el documento materializado con fe de notario pu-
blico, de modo que no se evidencia que los cuestiona-
mientos del accionante tengan asidero. El mismo juicio
de impugnacién es evidencia de que el accionante ha
ejercido su derecho de defensa, por lo que mal se pue-
de alegar su vulneracién, si ha podido cuestionar el acto
de determinacién practicado por la Administracion.

Respecto al vicio de errénea interpretacion, que tam-
bién acusa el accionante, y de la falta de aplicacién del
articulo 26 del CT, el Tribunal resuelve lo relacionado con
la responsabilidad del actor, en base al andlisis de los
antecedentes del procedimiento determinativo de la so-
ciedad, determinando su condicién de responsable soli-
dario de las obligaciones tributarias del consorcio.

El articulo 26 si es aplicado en forma expresa por el Tri-
bunal, asi consta en el considerando 5.2.4, que contem-
pla la figura del responsable, quién sin tener el caracter
de contribuyente, debe pagar -por disposicion expresa
de la ley- las obligaciones atribuidas a éste. En el caso
concreto, el contribuyente fue el consorcio, que como
queda establecido por el Tribunal, ya no existe, pervi-
viendo uno de sus integrantes, el actor, que contractual-
mente asumio la responsabilidad solidaria, por lo que es
pertinente considerarlo como responsable solidario del
consorcio del que formé parte mientras el mismo existié.

Sobre la falta de aplicacién del articulo 276 del Regla-
mento para la Aplicacién de la LRTl y del articulo 76 nu-
meral 1 de la CRE sefala que el Tribunal lo analiza con
suficiencia en el punto 5.3 de la sentencia. Establece que
la determinacién practicada es la directa, pues lo realiza
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en base a las declaraciones del actor y a la informacién
que dispone en sus bases de datos. Establece que, con
el antecedente de hecho, el detrimento de la capacidad
contributiva del contribuyente -que no es objeto de ob-
servacion por parte del actor- hubiere alcanzado el indi-
ce de rentabilidad del 100%, que superaba el factor de
ajuste del 15%, lo que justifica la pertinencia de utilizar
los factores de ajuste.

En cuanto al recurso planteado por la Administracion
Tributaria, la norma acusada como errébneamente aplica-
da es el articulo 273 del Reglamento para la Aplicacién
de la LRTI, y sefiala que el Tribunal establece que en la
Comunicacién de Diferencias se conminé al accionante
como responsable solidario de la sociedad de hecho,
para que Unicamente presente la declaracién sustitutiva
sobre los rubros requeridos por la Administracién, entre
los cuales no se encontraban las multas ni el recargo so-
bre ellas, por lo que establece que los dos rubros fueron
ilegalmente determinados.

Analizado el contenido de la decisidon del Tribunal, con-
frontado con los cuestionamientos de la entidad recu-
rrente, se encuentra que en la misma se hace referencia
a la comunicacién de diferencias y la posterior liquida-
cién de tales diferencias, por lo que resulta evidente
que es la propia Administracién la que omite, en la co-
municacion de diferencias, referirse a los rubros que si
constan en la liquidacién, multas y recargo, lo cual es
contrario a lo previsto en el articulo 273 del Reglamento
General de Aplicacién de la LRTI, que manda a notificar
las diferencias que haya detectado en sus declaraciones
por concepto de impuestos, intereses y multas.

W
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RELEVANCIA: Un acto administrativo, que tiene la condicién de firme, no
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TRIBUTARIO

otro acto, ni siquiera a titulo de control de legalidad de este

ultimo o sus antecedentes.

Juicio No.
17510-2020-00166

—| Sentencia de fecha:
»—| 6 de septiembre del 2023

‘DDDD}

Tribunal:

Doctores José Suing Nagua (ponente) y Gustavo
Durango Vela y doctora Rosana Morales Ordéfiez,
jueces y jueza nacionales.

EXTRACTO:

A la Sala Especializada de lo Contencioso Tributario le
correspondid conocer y resolver en casacion, la impugna-
cién de la sentencia expedida por el TDCT con sede en
el DMQ, provincia de Pichincha, el 11 de noviembre del
2021, las 09h02. El Tribunal A quo acepté la demanda in-
terpuesta por la compania extranjera, y dejo sin efecto le-
gal alguno a la Resolucién No. 117012020RREC066553, de
13 de febrero del 2020, emitida por la autoridad tributaria,
asi como la Liquidacion de Pago No. 17201906501083349,
por diferencias por concepto de contribucién solidaria
sobre las utilidades del ejercicio fiscal 2015, dejando sin
efecto la obligacién tributaria determinada.

La autoridad tributaria interpuso recurso de casacion, al
amparo de los casos tercero y quinto del articulo 268 del
COGERP, por los vicios de extra petita, infringiendo los

articulos 92 del COGEP y 19 del COFJ; y, por errénea
interpretacién del articulo 107, numeral 7 del CT.

Al respecto, el Tribunal de Casacién resolvié casar el fallo
impugnadoy dictar sentencia de mérito, con fundamento
en los siguientes argumentos. El recurrente cuestiona la
sentencia porque, a su decir, la demanda presentada por
el actor se restringe a la impugnacién de la Resolucién
del Reclamo No. 117012020RREC066553 y su antece-
dente, la Liquidacion de Pago No. 17201906501083349,
referentes a la contribucién solidaria sobre las utilidades;
y, que el contribuyente no impugnd la Liquidacién de
Pago No. 17201906500383958, por diferencias en la de-
claracion de impuesto a la renta del ejercicio fiscal 2015,
que sin embargo, el Tribunal se pronuncia sobre la mis-
ma, invalidéndola.
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En la sentencia el Tribunal, en el considerando 7.2., lue-
go de analizar la notificacién de la Liquidacién de Pago
No. 17201906500383958, por diferencias en la declara-
cién de impuesto a la renta del ejercicio fiscal 2015, que
considera antecedente de los actos impugnados, con-
cluye que no podia servir de base para establecer las
diferencias en la contribucion solidaria sobre utilidades,
por la ineficaz notificacién de la misma, razén por la que
sefiala que no puede considerarse un acto firme y eje-
cutoriado y lo declara invélido, al tenor de lo previsto en
el articulo 139.2 del CT.

La Sala encuentra que, si bien el objeto de la
controversia es la Resolucién del Reclamo No.
117012020RREC066553 y su antecedente, la Liquida-
cién de Pago No. 17201906501083349, el cuestiona-
miento del accionante lo sustenta en que la Liquidacion
de Pago No. 17201906500383958, por diferencias en la
declaracion de impuesto a la renta del ejercicio fiscal
2015, no adquirié la condicién de firme por falta de no-
tificacién, argumento que es aceptado por el Tribunal,
declarandose invélida la liquidacién de diferencias por
impuesto a la renta por el afio 2015.

El Tribunal en su decisién, al declarar invalida la liquida-
cién de diferencias por impuesto a la renta por el afio
2015, incurre en el vicio alegado por la entidad deman-
dada pues, si bien la falta de notificacidon de este acto
es sustento del cuestionamiento de la actora y es acep-
tado por el Tribunal, de manera equivocada, mal puede
declararse su invalidez, al tratarse de un acto distinto
cuya condicién de firme lo reconoce la propia actora
que declara haber insinuado recurso de revision sobre
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el mismo. En consecuencia, al evidenciarse el vicio ale-
gado, se casa la sentencia y se emite sentencia de mé-
rito, enmendando el yerro en el que incurre el Tribunal
juzgador.

Los juzgadores de instancia no consideraron que exis-
tia un recurso de revision al respecto, que debia ser re-
suelto en sede administrativa y, eventualmente, podria
judicializarse. Adicionalmente, se evidencia del fallo
recurrido, que los juzgadores de instancia se pronun-
ciaron sobre una notificacion de un acto que no fue
impugnado en sede judicial dentro de este proceso y
que mantenia pendiente una resolucién de un recurso
de revision, asumiendo que se trataba de una verdadera
impugnacién judicial contra la Liquidacién de Pago No.
17201906500383958, por diferencias en la declaracién
de impuesto a la renta del ejercicio fiscal 2015.

En consecuencia, al evidenciarse el vicio alegado, se
caso la sentencia y se emitid sentencia de mérito enmen-
dando el yerro en el que incurrié el Tribunal juzgador.

El accionante cuestiona la Resolucién del Reclamo No.
117012020RRECO066553 y su antecedente, la Liquidacion
de Pago No. 17201906501083349, porque a su decir,
el sustento de la misma es la Liquidacién de Pago No.
17201906500383958, por diferencias en la declaracién
de impuesto a la renta del ejercicio fiscal 2015, acto que
considera no ha sido notificado, por lo que estima que
no tiene la condicion de firme.

La liquidacion de impuesto a la renta del ejercicio 2015
no fue objeto del recurso de casacién, y sin embargo,
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el Tribunal omite considerar que se trata de un acto
distinto e independiente de los que se cuestiona, que
ademas tiene la condicién de firme, por lo que no pue-
de ser revisado a través de la impugnacién judicial de
otro acto, en este caso, la resolucién que atiende el
reclamo de la liquidacién de pago por contribucion
solidaria, ni siquiera a titulo de control de legalidad de
los actos impugnados o sus antecedentes, en salva-

guarda del principio de seguridad juridica consagrado
en la CRE.

Tratdndose de un acto firme, distinto del objetado asi
como de su antecedente, no es sustento valido para
desvirtuar las presunciones de legitimidad y ejecuto-
riedad del acto impugnado ni de su antecedente, que
mantienen su condicion de validos.

RESOLUCION COMPLETA Pulseaqui | W
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RELEVANCIA: Pago de tributos de empresas de holding.

Juicio No.
01501-2020-00014

—| Sentencia de fecha:
»—| 28 de septiembre del 2023
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TRIBUTARIO

Tribunal:

Doctor Gustavo Durango Vela (ponente),
doctora Rosana Morales Ordéfiez y doctor
Fernando Cohn Zurita (en reemplazo del doctor
José Suing Nagua), jueces y conjuez nacionales.

EXTRACTO:

A la Sala Especializada de lo Contencioso Tributario le
correspondid conocer y resolver en casacion, la impug-
nacién de la sentencia expedida por el TDCT, con sede
en Cuenca, provincia del Azuay, el 9 de marzo del 2021,
las 12h11. El Tribunal A quo resolvié aceptar parcialmen-
te la demanda presentada. La actora interpuso recurso
de casacion por las causales segunda 268 del COGEP,
por falta de motivacién de la sentencia recurrida, infrin-
giendo los articulos 76 numeral 7 literal ) de la CRE, 89 y
92 del COGEP; y, el caso quinto de la misma disposicion,
por falta de aplicacién de los articulos 15, 16, 122, 305y
306 del CT.

Al respecto, el Tribunal de Casacion resolvié casar par-
cialmente la sentencia dictada por el Tribunal de instan-
cia; se rechaza el recurso por el caso 2 del articulo 268
del COGEP, por tener suficiente motivacién; y, se admite

el caso 5, y en su lugar, la sentencia correspondiente de
mérito en funcién de los siguientes argumentos:

Esta Sala considera conveniente realizar algunas puntua-
lizaciones: i) La norma del articulo 62 de la LOFP, publi-
cada en el R.O. 309 del 21 de agosto de 2018, interpreta
el contenido del articulo 429 de la Ley de Compafiias.
ii) Siendo una norma interpretativa hay que considerar
que el alcance de esta disposicién, de acuerdo con la
norma de la regla 23 del articulo 7 del CC, rige desde el
momento de la vigencia de la ley interpretada; en con-
secuencia, si la Ley de Compaiiias fue publicada en el
R.O. 312 de 5 de noviembre de 1999, la interpretacion
legal debe considerarse que estuvo incorporada desde
esa fecha. iii) El 19 de octubre del 2010 se promulga el
COOTAD, que en su parte tributaria regula tanto el im-
puesto de patentes municipales, como el impuesto del
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1.5 por mil sobre los activos totales y se establecen los
elementos constitutivos de la obligacion tributaria.

El recurrente cuestiona la sentencia con el argumento
de que, en su caso, no se ha configurado el hecho gene-
rador de los impuestos municipales impugnados, pues-
to que su objeto social es la tenencia de acciones de
otras compafiias, y que no ha tenido actividades econé-
micas adicionales gravadas con el impuesto a la renta,
por tanto, no se configuré el hecho generador de los
referidos impuestos. En consecuencia, para resolver la
litis, el Tribunal de instancia debia aplicar los articulos
15,16, 122, 305 y 306 del CT.

Esta Sala de Casacién observa que la recurrente acusa
la falta de aplicacion de los articulos transcritos del CT,
y sostiene que, como se ha dicho, no tuvo ingresos gra-
vados con el impuesto a la renta en los ejercicios fiscales
en discusién, y debe verificar si los tributos sobre los que
pagd obligaciones (aunque el pago haya sido voluntario)
se encasillan en los presupuestos generadores previstos
en las normas, como lo sefala el articulo 16 del CT, lo
cual no ocurrié en la sentencia recurrida; es mas, sostie-
ne que, al estar en desacuerdo con los resultados de la
determinacion practicada, tenia el camino expedito para
presentar el correspondiente reclamo en contra de la
determinacién sin que se requiera para ello el pago de
la obligacién; argumentos que convergen en considerar
que no fueron aplicadas las normas denunciadas, lo que
fue decisivo en la parte resolutoria del fallo.

Corresponde a esta Sala de Casacidon emitir la perti-
nente sentencia de mérito, para cuyo efecto partiremos
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de la demanda, la contestacién dada a la misma y las
pruebas aportadas en el proceso. De las piezas proce-
sales que constan en el expediente, se puede llegar a la
conclusién de que la presente accién de pago indebido
proviene de los pagos efectuados por la empresa actora
el 23 de mayo de 2016 (por 2016), 22 de mayo de 2017
(por 2017) y 1 de junio de 2018 (por 2018), en concepto
del impuesto a patentes y del 1.5 por mil a los activos to-
tales, hechos no controvertidos y que deben ser toma-
dos como admitidos por las partes. Sobre ellos, la parte
actora considera que no ha nacido la obligacién tribu-
taria, pues no se ha configurado el hecho generador ni
se ha constituido en sujeto pasivo de dichos impuestos,
segun los articulos 547 y 553 del COOTAD v, por tanto,
los pagos hechos resultan indebidos.

Esta Sala Especializada ha sido reiterativa y coheren-
te (Juicios Nos. 01501-2020-00006, 01501-2020-00083,
01501-2019-0094 y 01501-2018-00111) en manifestar que
la correcta aplicacion, tanto de la norma del articulo 429
de la Ley de Compafiias y su interpretativa, que consig-
nan la naturaleza de este tipo de personas juridicas (Hol-
ding), tienen el efecto de que en ellas no se configura
el hecho generador contemplado en el articulo 547 del
COQTAD vy, por tanto, no tienen la calidad de sujetos
pasivos de los impuestos a patentes y 1.5 por mil a los
activos totales; entendiéndose que, si llegasen a tener
rentas gravables con el impuesto a la renta, podrian ser
sujetos obligados al pago de dichos impuestos.

También fue motivo de casacidn la falta de aplicacién
de los articulos 305 y 306 del CT, por lo cuales es ne-
cesario establecer si habiendo determinacién por parte
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del sujeto activo, debia impugnarse previamente dichos
actos y no realizar directamente el reclamo de pago in-
debido, como ha ocurrido en el caso.

La exoneracidn o exencion tributaria es la dispensa le-
gal de la obligacién tributaria (articulo 31 del CT), es
decir tiene que haber nacido el vinculo juridico perso-
nal para el pago del tributo (articulo 16 del CT) para,
por razones publicas, econdmicas o sociales, recono-
cer una exencion.

En el caso concreto, la exencidn nacié con la expedicién
de la LOFP (2018) que modificé la redaccion del articulo
429 de la Ley de Companiias (1999), pero como se dijo,
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estd incorporada la exenciéon del pago de los impuestos
de patentes y 1.5 por mil a los activos expresamente a
las empresas holding o tenedoras de acciones.

Entonces, es claro que se hizo un pago indebido y, por
tanto, perfectamente aplicables los articulos 305 y 306
del CT. En consecuencia, no cabe la aplicacién que ha
hecho el Tribunal de instancia, pretendiendo que se
haya presentado un reclamo administrativo contra actos
de determinacién, cuando la norma del articulo 306.1
dice exactamente lo contrario. Dicho criterio ha sido
elevado a jurisprudencia obligatoria por triple fallo re-
iterativo sobre un mismo punto de derecho, mediante
Resoluciéon No. 09-2023 del Pleno de la CNJ.

W
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RELEVANCIA: Falta de legitimo contradictor.
Juicio No.
17503-2010-0135
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TRIBUTARIO

Tribunal:

Doctora Rosana Morales Ordéfiez (ponente) y
doctores Gustavo Durango Vela y José Suing
Nagua, jueces nacionales.

EXTRACTO:

A la Sala Especializada de lo Contencioso Tributario le
correspondid conocer y resolver en casacion, la impug-
nacién de la sentencia de mayoria expedida por el TDCT
con sede en el DMQ, de 5 de febrero de 2018, las 15h25.
El Tribunal A quo resolvid rechazar la demanda de im-
pugnacién presentada. La sociedad civil y comercial in-
terpuso recurso de casacién por la causal segunda del
articulo 3 de la LC, por el vicio de falta de aplicacién
de los articulos 1, 9y 7, numeral 1 de la LC del SRI, y
si aquello provocod la errdnea interpretaciéon del articulo
227 del CT.

Al respecto, el Tribunal de Casacién resolvié no casar
la sentencia de mayoria dictada el 5 de febrero 2018, a
las 15h25, por el TDCT con sede en el DMQ, en funciéon
de los siguientes argumentos: Que es necesario senalar
que la causal 2 del articulo 3 de la LC, esté prevista para

reprochar vicios en normas procesales, por lo que sdélo
éstas deben ser objeto de un recurso de casacién bajo
esa causal.

Que, en el recurso de casacion, se verifica que los arti-
culos 1,7y 9 de la LC del SRI no son normas procesales,
no establecen un procedimiento a seguir, sino que son
normas que regulan la naturaleza de la LC del SR, las
funciones del director general y su estructura organica.
Consecuentemente, por la alta técnica que requiere la
interposiciéon de un recurso de casacién, no puede ad-
mitirse que se reprochen normas que no son procesales
dentro de un caso previsto exclusivamente para dicho
tipo de normas, pues se estaria desnaturalizando las
causales del recurso, asi como las consecuencias de
cada causal y, se estaria promoviendo que no se respe-
te la norma que fue creada con un contenido especifico

56



Corte Nacional de Justicia

itacora 13

que aporta a la especialidad que debe existir en materia
de casacion.

Que se observa que el recurrente, en vez de precisar
qué normas fueron aplicadas en lugar de aquellas re-
prochadas como “falta de aplicacién”, propone de ma-
nera vinculada la errénea interpretacion del articulo 227
del CT, pues sefiala que por la falta de aplicacién de
las normas ya referidas ut supra, se provocd la erronea
interpretacién sefalada; ante lo cual esta Sala concluye:
si las normas reprochadas por “falta de aplicacién” no
eran normas procesales y por ello no prosperd ese vicio,

tampoco entonces, prospera una errénea interpretacion
alegada en conexién absoluta con la “falta de aplica-
cién”; esto es, si prosperaba aquella, entonces esto ha-
bilitaba al andlisis del segundo vicio intimamente rela-
cionado con el primero, segin como fue fundamentado
por el recurrente.

Que, al encontrarse mal planteada la proposicién, no
sélo en la estructura como tal, sino en la seleccion de
normas para ser acusadas bajo la causal dos, esta Sala
se ve impedida de analizar el yerro alegado, por las ra-
zones sefaladas.

RESOLUCION COMPLETA Pulseaqui | W
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Quien exige la declaratoria de nulidad por vulneracién de al-
guna solemnidad sustancial, esta obligado a demostrar que
la infraccion del interés tutelado procesalmente le afecta de

manera directa.

12313-2020-00062

14 de septiembre del 2023

En un proceso ordinario de declaracién de la unién de
hecho post morten, el Tribunal de la Sala Especializada
de la Familia de la CNJ, resolvié el recurso de casacién
planteado por la parte demandada, en el cual se analizd
el caso uno del articulo 268 del COGEP, bajo la denuncia
de nulidad por falta de citacién a uno de los herederos
del causante.

El Tribunal de Casacién determiné que en el caso, se
citd debidamente a todos los herederos conocidos,
presuntos y desconocidos del causante; y que ademas,

Doctores Luis Adrian Rojas Calle (ponente),
Roberto Guzmén Castafieda y David Jacho
Chicaiza, jueces nacionales (E).

cualquier vicio de nulidad debe ser invocado por aquel
que efectivamente haya quedado en indefensién, al no
haber podido ejercer su defensa en juicio, de manera
que se verifique la trascendencia del vicio procesal que
se plantea. Por lo que al haber sido tutelados en el jui-
cio de unién de hecho, los intereses de la recurrente
demandada, aquella no estaba facultada para exigir la
nulidad por falta de citacién a terceros, quienes de con-
siderar que existia vicio procesal deben concurrir por si
mimos a denunciarlo.

60


https://www.cortenacional.gob.ec/cnj/images/pdf/bitacora/23/JUICIO-N.-12313-2020-00062-Union-de-hecho-niega-nulidad-Dr.-Rojas.pdf

Corte Nacional de Justicia

Analisis de la garantia de motivacién en un juicio de declara-

toria de unién de hecho.

17204-2018-04741

31 de agosto del 2023

En un proceso sobre “Declaratoria de Unién de Hecho”,
el Tribunal de la Sala Especializada de la Familia, Nifiez,
Adolescencia y Adolescentes Infractores de la CNJ, re-
solvié un recurso de casacion planteado por la parte
demandada, en el cual se analizé el cargo segundo del
articulo 268 del COGEP.

La parte actora, indica que formd un hogar de hecho
con el demandado, y que ha reunido los requisitos por
ley establecidos, por lo que solicita que mediante sen-
tencia se declare la Unidn de Hecho, mantenida entre la
actora y el demandado, desde el afio 1998 hasta el 24
de octubre del 2012. En la sentencia del Juez A quo, se
acepta la demanda presentada por la parte actora y en
la sentencia del Tribunal Ad quem, se rechaza el recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandada, ante
lo cual se presenta un recurso de casacién, en el que
se acusa un presunto yerro de deficiencia motivacional

Doctor David Jacho Chicaiza (ponente), y doctoras
Rita Bravo Quijano y Maria Gabriela Mier Ortiz,
juez (E) y conjuezas (E) nacionales.

alegando la vulneracién de los articulos 76 numeral 7
literal 1) de la CRE, 89 y 92 del COGEP; indicando que
presuntamente el Tribunal Ad quem, no dio respuesta a
los cargos planteados en apelacién.

En este contexto, el Tribunal de Casacidn analiza la cau-
sal segunda del articulo 268 del COGEP, y profundiza en
la jurisprudencia de la CCE, para examinar un cargo de
vulneracién de la garantia de la motivacion, analizando
para el efecto si la sentencia recurrida cuenta con una ar-
gumentacion juridica suficiente, es decir, con una estruc-
tura minimamente completa, integrada por estos dos
elementos: una fundamentacion normativa suficiente, y
una fundamentacién factica suficiente, lo cual constituye
el criterio rector para un anélisis adecuado, concluyendo
que la sentencia de apelacién se encuentra debidamen-
te motivada y declarando la improcedencia del recurso
de casacion.

N
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RELEVANCIA: Importancia procesal de la grabacion de la audiencia de

juicio.

Juicio No.
05202-2020-00258

Sentencia de fecha:
21 de septiembre del 2023

&

0000

FAMILIA

Tribunal:

Doctores Luis Rojas Calle (ponente), Roberto
Guzman Castafieda y David Jacho Chicaiza,
jueces nacionales (E).

EXTRACTO:

En un proceso ordinario de nulidad del acto de inscrip-
cién de nacimiento, el Tribunal de la Sala Especializa-
da de Familia de la CNJ conocié el recurso de casacidon
planteado por la parte actora, en el cual se analizé y de-
tectaron violaciones de carécter procesal, en uso de la
funcién ideoldgica de la casacion.

Siendo que el Tribunal de Casacién, como maximo or-
gano de administracion de justicia ordinaria del pais,
previo al examen de fondo del recurso de casacién, estéa

llamado a detectar la existencia de posibles violaciones
del debido proceso que hayan restringido los derechos
y garantias constitucionales de las partes.

En ese sentido, el Tribunal declaré la nulidad del proce-
so, al detectar la vulneracién del derecho a la defensa de
las partes procesales, al no constar agregada la graba-
cién de la audiencia de juicio por presunta pérdida del
equipo de grabacién de la actuaria de primera instancia,
de cuyo extravio no existia la constancia procesal debida.

RESOLUCION COMPLETA Pulseaqui | W
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Corte Nacional de Justicia

Pertinencia de la accién de impugnacion de paternidad para
desvanecer la presuncion de que el o la recién nacido/a es
hijo/a del conyuge de la madre y analisis de la garantia moti-
vacion en el marco del recurso de casacion.

17981-2021-00098

26 septiembre de 2023

En esta oportunidad, el Tribunal de Familia de la CNJ
resolvié no casar la sentencia emitida por la Sala de
Familia de la CPJ de Pichincha, por cuanto considerd
pertinente la decisién de declarar con lugar la preten-
sion de impugnacién de paternidad.

Para esto, se analizé que la accién de impugnacién de
paternidad opera o es efectiva para desvanecer la pre-
suncién legal de paternidad, por la cual, el recién naci-
do/a, se presume hijo/a del cényuge de la madre (arti-
culos 233 y 246 del CC). Al tratarse de una presuncion,
puede ser desvanecida con prueba en contrario. En el
caso bajo estudio, pericia cientifica de ADN.

El recurso de casacion se centrd en la acusaciéon por
déficit motivacional de la sentencia de Ultima instancia.

Doctores Roberto Guzman Castafieda (ponente),
Luis Rojas Calle y David Jacho Chicaiza, jueces
nacionales (E).

Para desechar el cargo, el Tribunal Casacional analizé
la garantia constitucional y legal de motivacién, expre-
sando que esta tiene exigencias de orden normativo y
jurisprudencial. Resalté ademas, su importancia dentro
del marco del Estado, como presupuesto democratico
y de control de las resoluciones judiciales.

En sintesis, toda decisidon debe tener los presupuestos
de suficiencia argumentativa, desde el punto de vista
de las premisas facticas, asi como desde el punto de
vista de las premisas juridicas; aplicacién y explicacion
normativa pertinente y adecuada; y, coherencia entre
los postulados que contienen la decisidn. En este senti-
do, se considerd que la decision impugnada, redne los
presupuestos descritos.

W
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RELEVANCIA: Diferenciaentrelaacciénde nulidad de sentencia ejecutoriada

0000

y nulidad procesal.

Juicio No.
01331-2019-00448

&

Sentencia de fecha:
21 de septiembre de 2023

itacora 1 3

risdiccional

CIVILY
MERCANTIL
Tribunal:

Doctores David Jacho Chicaiza (ponente),
Luis Rojas Calle y Roberto Guzmén Castafieda,
jueces nacionales (E).

EXTRACTO:

En un proceso sobre “Nulidad de sentencia”; el Tribu-
nal de la Sala Especializada de lo Civil de la CNJ resol-
vié un recurso de casacidon planteado por la parte de-
mandada, en el cual se analizaron los cargos segundo y
tercero del articulo 268 del COGEP.

La parte actora indica que en el proceso judicial signa-
do actualmente con el No. 01331-2013-0918, en el cual
se han emitido sentencias con anterioridad, no se ha
acreditado su legitimidad de personeria pues, dentro
del proceso ordinario por lesién enorme, no se contd
con el correspondiente curador de la herencia yacente,
asi como tampoco se contd con los herederos presun-
tos y desconocidos del causante. En este sentido, pide
que se declare la nulidad de la sentencia pronunciada
en segunda instancia por parte de la Sala de lo Civil y
Mercantil de la CPJ del Azuay, que yace de fecha 22 de
junio del afio 2018, las 14h15.

En la sentencia del Juez A quo, se niega la demanda

presentada por la accionante, y en la sentencia del Tri-
bunal Ad quem, se rechaza el recurso de apelacién in-
terpuesto por la parte actora, ante lo cual, se presenta
un recurso de casacion, en el que se acusa falta de mo-
tivacion de la sentencia del Ad quem y ademas, acusan
el vicio de citra petita.

En este contexto, el Tribunal de Casacién analiza las
causales segunda y tercera del articulo 268 del COGEP,
verificando si existe o no algin elemento que coadyuve
a determinar la falta de motivacién o el vicio de extra
petita, profundizando ademés, en la naturaleza de la
accién de nulidad de sentencia ejecutoriada, diferen-
ciandola de la nulidad procesal y concluyendo con la
improcedencia del recurso de casacién planteado por
la actora, por no haber fundamentado el respectivo
medio de impugnacién, conforme lo establece la ley
de la materia, asi como tampoco haber demostrado los
errores in iudicando y los cargos acusados.
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Corte Nacional de Justicia

RELEVANCIA: Preceptos juridicos de valoracion probatoriay la prescripcion
extraordinaria adquisitiva de dominio.

0000

Juicio No.
09332-2018-13005

&

Sentencia de fecha:
18 de septiembre de 2023

itacora 1 3

risdiccional

CIVILY
MERCANTIL
Tribunal:

Doctores David Jacho Chicaiza (ponente),
Carlos Pazos Medina y Doctora Maria Gabriela
Mier Ortiz, juez (E) y conjueces (E) nacionales.

EXTRACTO:

En un proceso sobre “Prescripcion Extraordinaria Adqui-
sitiva de Dominio”, el Tribunal de la Sala Especializada de
lo Civil de la CNJ resolvid un recurso de casacion plantea-
do por la parte demandada, en el cual se analizé el cargo
cuarto del articulo 268 del COGEP.

La parte actora indica que se encuentra en posesion pacifi-
ca, tranquila, publica, notoria, ininterrumpida, sin violencia
ni clandestinidad, y con dnimo de sefiores y duefios, de un
solary una edificacién de propiedad de una junta de bene-
ficencia, por lo cual presenta la accion de usucapién.

En la sentencia del Juez A quo se acepta la demanda pre-
sentada por la parte actora, y en la sentencia del Tribunal
Ad quem, se rechaza el recurso de apelacién interpuesto
por la parte demandada, ante lo cual, se presenta un re-
curso de casacién, en el que se acusa un presunto yerro
de falta de aplicacién de los articulos 76, numeral 4 de la

CRE; 160, inciso tercero y cuarto y 164, inciso segundo
del COGEP, en la valoracién de la prueba, lo cual habria
generado la violacién indirecta de las normas sustantivas
contenidas en los articulos 2410y 715 del CC.

En este contexto, el Tribunal de Casacién analiza la cau-
sal cuarta del articulo 268 del COGEP, profundiza en la
naturaleza de los preceptos juridicos de valoracién de la
prueba acusados, los principios que rigen la casacion, y
estudia ademas, la valoracién probatoria realizada por el
Tribunal de Apelacién, respecto de una inspeccién que
fue sefialada por la parte recurrente; concluyéndose que
el Ad quem, al resolver la accidn de prescripcién extraor-
dinaria adquisitiva de dominio, en el marco de sus atribu-
ciones constitucionales y legales, justiprecié las pruebas
aportadas por las partes, sin haber violado normas de de-
recho concernientes a esa valoracion.
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RELEVANCIA: Diferenciaentrelaacciénde nulidad de sentencia ejecutoriada
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y nulidad procesal.

Juicio No.
23331-2017-01429

—| Sentencia de fecha:
7 —| 25 de agosto del 2023

CIVILY
MERCANTIL
Tribunal:

Doctores Luis Rojas Calle (ponente) y David Jacho
Chicaiza y doctora Rita Bravo Quijano, jueces (E) y
conjueza (E) nacionales.

EXTRACTO:

En un proceso ordinario de prescripcién extraordina-
ria de domino con reconvencién de reivindicacién, el
Tribunal de la Sala Especializada de lo Civil de la CNJ,
resolvid el recurso de casacidén planteado por la parte
demandada reconviniente, en el cual se analizd el caso
dos del articulo 268 del COGEP.

En la sentencia del Juez A quo se desecha la demanda
y la reconvencién, por no reunir los presupuestos de la
prescripcién extraordinaria adquisitiva de dominio y de
la reivindicacién. Decision que fue confirmada en segun-
da instancia.

En este contexto, el Tribunal de Casacién, con mérito en
el caso dos del articulo 268 del COGEP, determind la de-
ficiente motivacién del voto de mayoria de segunda ins-
tancia, resolviendo casar el fallo por falta de motivacion
y emitiendo la sentencia que corresponde, precisando
los requerimientos y exigencias correspondientes al re-
quisito de singularidad del inmueble, segin se requiera
prescribir el dominio, o recuperarlo.

RESOLUCION COMPLETA Pulseaqui | W
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RELEVANCIA: Requisitos para que proceda la extincion de una obligacion

0000

por compensacion.

Juicio No.
07333-2019-01514

Sentencia de fecha:
19 de septiembre del 2023

&

itacora 1 3

risdiccional

CIVILY
MERCANTIL
Tribunal:

Doctores Roberto Guzman Castafieda (ponente),
David Jacho Chicaiza y Adrian Rojas Calle, jueces
nacionales (E).

EXTRACTO:

El Tribunal de la Sala Especializada de lo Civil y Mer-
cantil de la CNJ, conocié el recurso de casacidn inter-
puesto el gerente general de una compaiiia, en contra
la sentencia dictada por el tribunal de la Sala de lo Civil
de la CPJ de El Oro, emitida el 10 de diciembre de
2020, a las 16h53.

El recurso de casacion fue interpuesto por el caso cuar-
to del articulo 268 del COGEP, mismo que fue admitido
a trdmite por la conjueza competente.

En la audiencia de fundamentacion, el recurrente pre-
sentd como argumento central, que el Tribunal de se-
gundo nivel no ha valorado la prueba documental pre-
sentada para justificar que la deuda se extinguié por
compensacion.

Al respecto, el Tribunal mencioné que el casacionista
no ha presentado argumento alguno que se refiera a un

medio de prueba en especifico en el que existiria un ye-
rro probatorio; tampoco ha identificado cuél de los cua-
tro yerros probatorios posibles ha operado como con-
secuencia de la indebida aplicacién de los articulos 152,
161 y 169, incisos primero y segundo del COGEP; asi
como tampoco ha senalado una disposicién normativa
que regule la valoracién de un medio de prueba en es-
pecifico —sea testimonial, documental o pericial-, pues-
to que, la alegacion genérica de que se ha rechazado
los medios de prueba presentados por el recurrente, no
es un argumento debidamente sustentado, ni se corres-
ponde con la naturaleza del recurso de casacion.

En adicién, el recurrente acusd la infraccién de los pre-
ceptos juridicos sobre valoracion de la prueba, conte-
nidos en los articulos 152, 161 y 169 incisos primero y
segundo del COGEP, cuyos textos se refieren a: a) que
el anuncio de prueba para sustentar la contradiccién,
debe constar en la misma contestacion a la demanda,
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indicando con precision toda la informacidn necesaria
para su actuacion; b) en qué circunstancias la prueba es
considerada como conducente y pertinente; y, c) las re-
glas de la carga de la prueba; articulos cuya aplicacién
fue revisada por el Tribunal de Casacién, concluyendo
este Ultimo, que aquellos fueron aplicados debidamen-
te por el Tribunal de segundo nivel.

Finalmente, el Tribunal de Casacién considerd que el
inferior si valord los medios de prueba actuados en el

proceso, pero aquel ejercicio de valoracion condujo a la
conclusién fijada en sentencia, esto es, que no oper?d la
compensacion de créditos, pues, no se cumplia con los
requisitos legales para el efecto: a) que ambas deudas
sean de dinero o de cosas fungibles o indeterminadas
de igual género y calidad; b) que ambas deudas sean
liquidas; y, c) que ambas deudas sean actualmente exi-
gibles. Argumentos con los cuales, se rechazé el recur-
so presentado.

RESOLUCION COMPLETA Pulse aqui | W
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DECLARACIONES
JURISDICCIONALES
PREVIAS DE
INFRACCIONES
DISCIPLINARIAS

Articulos 1, de la Resolucion 4-2023
del Pleno de la Corte Nacional de
Justicia:

Articulo 1.- La autoridad jurisdiccional
competente para la declaratoria previa de dolo,
negligencia manifiesta o error inexcusable en la
actuacion de caracter jurisdiccional pre procesal
y procesal de una o un juez o de las actuaciones
de un fiscal o defensor publico, sera el tribunal
jerarquicamente superior.

DECISIONES INDICATIVAS
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DECLARACION

JURISDICCIONAL PREVIA

Solicitud DJP No.
09901-2020-00004

—| Resolucién:
—| 03 de agosto de 2023

0000

Tribunal:

Doctora Mercedes Caicedo Aldaz (ponente) y
doctores Marco Rodriguez Ruiz y Luis Rivera Velasco,
jueces nacionales.

EXTRACTO:

En el presente caso, el demandado, a quien se le investi-
gaba por el presunto delito de estafa, presentd una de-
manda de recusacion en contra de los miembros del TGP
de un cantdn, quienes sustanciaban su causa. Otro TGP
del mismo cantdn resolvid, mediante sentencia, declarar
sin lugar la demanda de recusacién, al considerar que di-
cha demanda tuvo la finalidad de retardar y dilatar el pro-
ceso, imponiéndole una multa al actor.

El actor presenté recurso de apelacién y una peticion de
nulidad, por lo que el proceso es remitido a la CPJ de
una provincia, en la que el cual se dio trémite y se resolvid
rechazar dicho recurso interpuesto, confirmando la sen-
tencia subida en grado.

Ante esta negativa, el actor presentd recurso extraordi-
nario de casacion, el mismo que es conocido por el Tri-
bunal de la Sala Especializada de lo Penal, Penal Militar,
Penal Policial, Transito, Corrupcién y Crimen Organizado
de la CNJ, quienes declararon la nulidad de oficio de la

providencia que concedio la apelacion de la demanda de
recusacién, en virtud de que dicho recurso no se encuen-
tra previsto para este tramite. Ademas, se dispuso que, al
existir una presuncion de infraccién gravisima, se solicite
los respectivos informes de descargo de los jueces pro-
vinciales.

Después de que el Tribunal de la CNJ revisé los informes
de descargo presentados por los jueces provinciales que
conocieron la causa, se determiné que, en efecto, existe
una desactualizacién respecto de la norma; sin embargo,
no se realiz6 de manera premeditada y en realidad deno-
té buena fe a lo largo de su proceder.

Por lo que, este Alto Tribunal concluyé que no se apre-
ci¢ dolo, manifiesta negligencia ni error inexcusable en el
presente caso; siendo que tampoco se observa un dafio
inminente, ya que incluso si hubo demora en la tramita-
cion del incidente de recusacidn, al final no se afecté a la
causa principal que continud sustanciandose en el TGP.
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DECLARACION

JURISDICCIONAL PREVIA

Solicitud DJP No.
= | 22-2023
—| Resolucién:
) —| 12 de septieembre de 2023
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Tribunal:

Doctora Rosana Morales Ordéfiez (jueza ponente),
doctores Gustavo Durango Vela y José Suing Nagua,
jueces nacionales.

EXTRACTO:

La denuncia que se presentd fue planteada en contra
de los jueces de una Sala Multicompetente de una CPJ,
al estimar que incurrieron en una manifiesta negligencia
en su actuar, dentro de una garantia de habeas corpus
en la que los jueces enviaron a completar la demanda
y diez dias después se inhibieron, mediante auto reso-
lutivo, de conocer esta garantia jurisdiccional, en razén
del articulo 44 de la LOGJCC.

Al respecto, el Tribunal de la Sala Especializada de lo
Contencioso Tributario de la CNJ analizé la presunta
conducta de manifiesta negligencia y compartio la de-
cision adoptada por los jueces provinciales denuncia-
dos; primero, porque la infraccién denunciada y objeto

del proceso penal se debia tramitar ante los jueces de
Violencia Contra la Mujer o Miembros del Nucleo Fami-
liar de la provincia; y, segundo, porque no fue posible
determinar el domicilio o lugar donde se encontraba
habitando el beneficiario de la garantia, al encontrarse
préfugo de la justicia a la fecha de la proposicién de la
accién constitucional.

En la decision, este Alto Tribunal resolvid declarar la
negativa de la declaracion jurisdiccional previa, dado
que no se demostré que los jueces provinciales hubie-
ran causado un dafio o tuvieran un mal proceder en sus
actuaciones.

risdiccional
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CONSULTAS
ABSUELTAS

Articulo 126 del Cédigo Organico
de la Funcién Judicial:

“Remisién de informes.- Las juezas y jueces
enviaran a las cortes provinciales respectivas,
y éstas a la Corte Nacional de Justicia, en el

primer mes de cada semestre, un informe
acerca de la administracién de justicia en su
territorio con la anotacion de los vacios de
los cédigos, las dudas suscitadas sobre la
inteligencia y aplicacion de las leyes, y las
reformas que deban hacerse, con expresion
de las razones en que se funden.

Las juezas y jueces que no cumplan con
este deber, incurriran en falta disciplinaria,
la cual serd sancionada por el Consejo de la
Judicatura, previa comunicacion de la Corte
Nacional o de las cortes provinciales, segin
el caso.”

DECISIONES INDICATIVAS
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RELEVANCIA: Comparecencia de la Defensoria del Pueblo a las audiencias
judiciales con caracter de reservadas.

/ AN

/,Q/ OFICIO No.

996-2023-P-CNJ

itacora 1 3
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PENAL

— | 02de agosto de 2023

CONSULTA:

iLa Defensorfa del Pueblo puede comparecer a las audiencias judiciales que tienen caracter de reservadas, con
la finalidad de velar por los derechos al debido proceso y celeridad procesal, en los casos de violencia contra las
mujeres, nifias, adolescentes, jovenes, adultas y adultas mayores y sus dependientes?

ANALISIS:

La Defensoria del Pueblo, en el ejercicio de sus facultades
conferidas en la CRE, tiene como funciones la proteccion
y tutela de los derechos de los habitantes del Ecuador
y la defensa de los derechos de las y los ecuatorianas y
ecuatorianos que estén fuera del pais. Tal es asi, que en el
numeral 4 del articulo 215, se establece que estaré a cargo
de ejercer y promover la vigilancia del debido proceso.

Disposicién que tiene relacién con el articulo 6, literal h)
de la Ley de la Defensoria del Pueblo, cuando se estable-
ce que esta tendrd, entre sus competencias, la de ejercer
y promover la vigilancia del debido proceso en el &mbito
judicial o administrativo, en casos donde existan posibles
vulneraciones a los derechos humanos. Competencia que

se vuelve mas especifica en el articulo 37 de la Ley Orgé-
nica Integral para Prevenir y Erradicar la Violencia contra
las Mujeres, en el literal b), cuando se sefiala, como una
de las competencias el: “Velar por el cumplimiento de los
derechos al debido proceso y celeridad procesal en los
casos de violencia contra las mujeres, nifias, adolescentes,
jovenes, adultas y adultas mayores y sus dependientes”.

Bajo esa linea de andlisis, una vez contextualizadas las
competencias de la Defensoria del Pueblo, es necesario
plantearnos el siguiente problema juridico: ; La Defensoria
del Pueblo, puede comparecer a las audiencias judiciales
que tienen el caracter de reservadas, de conformidad con
el articulo 562 del COIP, que tratan de casos de violencia
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contra las mujeres, nifas, adolescentes, jévenes, adultas
y adultos mayores y sus dependientes?

En ese sentido, es necesario sefialar que el articulo 562
del COIP busca resguardar a la intimidad de las victimas
en las audiencias sobre delitos contra la integridad se-
xual y reproductiva. Es por ello que los juzgadores incluso
pueden ordenar entre otras medidas de restriccion, la re-
serva de identidad sobre datos personales de las victimas
u otros participantes en el proceso, tal como lo establece
el articulo 566.4 del COIP.

Ahora bien, es necesario sefalar que esta reserva de la
audiencia tiene una razén, que se fundamenta en evitar la
revictimizacién a través de la exposicién al publico en ge-
neral, en los casos de violencia contra las mujeres, nifias,
adolescentes, jévenes, adultas y adultos mayores y sus
dependientes, toda vez que la no revictimizacion significa
la prohibicion a las instituciones del Estado, de exponer
a la victima o a sus familiares a revivir la experiencia trau-
matica originada por el delito, al solicitarle se someta de
forma reiterada e innecesaria a exdmenes, versiones, de-
claraciones e interrogatorios, o a causarle un dafio fisico,
psicolégico o sexual adicional, agravando la ya delicada
situacion emocional o de victimizacion, e incrementando
el dafo causado por el delito.

Por lo tanto, en ese orden de ideas, hay que tomar en
consideracién que el principio de publicidad de los pro-
cesos penales, previsto en el articulo 5.16 del COIP, debe
ser entendido como un medio para precautelar la trans-
parencia y evitar la arbitrariedad en el proceso, de mane-
ra que se permita el acceso y conocimiento de los actos
procesales por parte de la sociedad en general.

itacora 1 3
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Es por ello que la publicidad del proceso puede ser ob-
servada por el publico, de manera que se puede generar
una especie de control en el desarrollo de los casos al evi-
tar que se puedan ocultar abusos o irregularidades. Asi,
la publicidad del proceso penal permite generar confian-
za en los érganos de administracion de justicia.

Sin embargo, este principio no es absoluto y tiene limi-
taciones, toda vez que la ley prevé los casos en los que
el acceso al publico puede ser restringido e incluso ex-
cluido, cuando existen situaciones que pueden provocar
una afectacién mayor a derechos constitucionales o so-
cialmente relevantes, como la proteccién de la intimidad
de las partes cuando han sido victimas de abuso sexual y
que pueden ser estigmatizadas por la sociedad, de per-
mitirse el acceso al publico; la proteccion de los derechos
de nifios, nifias y adolescentes; aspectos de seguridad
nacional; o, la proteccidon de otros sujetos vinculados al
proceso.

En general, la expresidon material y procesal del principio
de publicidad es que la sociedad tenga acceso al conte-
nido del proceso o pueda escuchar directamente el de-
sarrollo de las audiencias. Sin embargo, ante la consulta
presentada, es necesario aclarar que la intervencién de la
Defensoria del Pueblo es una facultad legal de caracter
general. No se puede tomar en cuenta a la intervencion
de la Defensoria del Pueblo como una forma de partici-
pacién del pidblico, sino que ejerce un rol de supervision
que esté previsto en la CRE (articulo 245.4) y la Ley Orgé-
nica de la Defensoria del Pueblo (articulo 6.h).

En cumplimiento de las obligaciones convencionales e
incluso de obligaciones de ius cogens, el Estado ha to-
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mado medidas legislativas para prevenir y erradicar la
violencia contra las mujeres, escenarios que, al ser some-
tidos a un proceso judicial, siempre guardan reserva; y
la ley de la materia desarrolla localmente una obligacion
internacional, en el articulo 37 d).

Por lo tanto, la Defensoria del Pueblo debe velar por el
derecho al debido proceso en casos de violencia contra la
mujer y miembros del nicleo familiar, en cualquier etapa
de su desarrollo, lo que incluye evidentemente la materia
penal, tomando en cuenta que es un imperativo legal la
facultad de supervisién de la Defensoria del Pueblo en
procesos penales que persiguen casos de violencia, en
cualquiera de sus formas, pero no se especifica su inter-
vencién directa como sujeto procesal, ni mucho menos
como publico de las audiencias.

itacora 1 3
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En virtud del derecho a la intimidad de las victimas y, para
evitar cualquier riesgo de que esta pueda ser afectada,
aun con intenciones de supervisién, este prevalece y no
se puede permitir su ingreso o participacion de las au-
diencias de caracter reservado. Esto, sin perjuicio de que
los funcionarios debidamente acreditados y delegados
legalmente por la Defensoria Piblica puedan revisar el
expediente para realizar sus facultades de supervision.

Ademés, tienen el deber de garantizar el principio de
reserva, por el cual no pueden publicar ni difundir infor-
macién que pueda afectar los derechos de los sujetos
procesales, bajo la prevencion de incurrir en la conducta
penal prevista en el articulo 180 del COIP, de difusion de
informacién de circulacién restringida.

ABSOLUCION:

tratan de casos de violencia contra las mujeres, nifas,
adolescentes, jovenes, adultas y adultos mayores y sus
dependientes.

La Defensoria del Pueblo no puede ingresar a las au-
diencias judiciales que tienen el caracter de reserva-
das, de conformidad con el articulo 562 del COIP, que
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RELEVANCIA: Vigencia de las reformas legales a los articulos 698 y 699
del COIP, respecto al régimen semiabierto y abierto, res-

pectivamente.

OFICIO No.
875-P-CNJ -2023

g

itacora 1 3

risdiccional

PENAL

—| 04 de juliode 2023

CONSULTA:

;Desde cuando se aplican las reformas legales contenidas en los articulos 113y 114, que modificaron los articulos

698 y 699 del COIP?

ANALISIS:

Sobre este punto, la CNJ ya ha emitido su criterio en la
respuesta a la consulta realizada por el Presidente de la
CPJ de Imbabura, mediante Oficio No. 331-PCPJI, de
03 de diciembre de 2014, sobre la aplicacién de normas
del COIP. En dicha consulta se establecid la distincién
entre la fase pre procesal de investigacién, el proceso
penal y la ejecucién, como tres momentos distintos.

Destacando, que la ejecucion de la pena privativa de
libertad es de carécter procesal, més no sustantivo, por

lo que se entiende que el procedimiento del régimen
penitenciario no tiene como fundamento el ejercicio de
la accién. Es decir, que no se limita al cumplimiento de
las medidas y sanciones impuestas -que corresponde
a un régimen procesal- por lo que es aplicable el prin-
cipio tempus regit actum, bajo el cual las normas pro-
cesales son de inmediato cumplimiento, sin que esto
implique una transgresion al principio de legalidad.
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ABSOLUCION:

El procedimiento del régimen penitenciario corres-
ponde a un régimen procesal, por lo que es aplicable
el principio tempus regit actum, bajo el cual las normas
procesales son de inmediato cumplimiento, sin que esto

implique una transgresién al principio de legalidad. Cri-
terio que ha sido aportado por la Presidencia de la Sala
Especializada de lo Penal, Penal Militar, Penal Policial,
Transito, Corrupcién y Crimen Organizado de la CNJ.

RESOLUCION COMPLETA Pulse aqui | W
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RELEVANCIA: Comparecencia de la Fiscalia General del Estado en las au-
diencias de cémputo de la pena.

/ AN

/,Q/ OFICIO No.

493-2023-P-CNJ
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PENAL

— 17 de abril de 2023

CONSULTA:

iLos jueces de garantias penitenciarias deben convocar a las audiencias de cémputo de la pena, a pesar de que,
segun la Resolucién No. 01-2022, la prerrogativa de FGE precluyd, careciendo de competencia para intervenir en

este tipo de audiencias?

ANALISIS:

Como primer punto, es necesario mencionar que las
consultas dirigidas a la CNJ, Unicamente las pueden
efectuar jueces o juezas, y estas deben ser canalizadas
a través de los Presidentes o Presidentas de las CPJ
del Ecuador. Sin embargo, considerando la necesidad
de aclarar lo dispuesto en la Resolucion 01-2022, se
acepta esta consulta realizada por el Fiscal Provincial
de Cotopanxi.

En este andlisis, se considera obligatorio entender el
objetivo del cémputo de la pena, mismo que puede re-
sumirse en determinar y establecer su unificacién, cuan-
do existan varios procesos con sentencia condenatoria
ejecutoriada, determinando la fecha de inicio y la fecha

en que finalizaré la condena y, dependiendo el caso, el
régimen penitenciario aplicable y que se podré solicitar.

Se desprende entonces que, solamente es procedente
cuando el proceso penal haya culminado y se encuen-
tre en fase de ejecucion. Ahora, contrastandolo con las
atribuciones otorgadas a los y las fiscales, tanto en la
CRE, como en el COIP, los y las fiscales son los respon-
sables de dirigir la investigacion pre procesal y procesal
penal, e intervenir hasta la finalizacién del proceso.

La norma es clara en excluir de la etapa de ejecuciéon penal
(penitenciaria) a la FGE, por lo tanto, no corresponde su
comparecencia en procesos de beneficios penitenciarios.
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En funcién de esa premisa es que la Resolucion No.
01-2022 de la CNJ dispone que, para resolver sobre
el cambio de régimen de rehabilitacion social, no se
debera convocar a la o el Fiscal, ya que la FGE no for-
maria parte del proceso de progresion penitenciaria, ni
tiene ninguna competencia para hacerlo.

Finalmente, el cémputo de la pena debe ser entendi-
do como una accidén parte del sistema de progresivi-

itacora 1 3

risdiccional

dad, que se realiza el juez de garantias penitenciarias,
pues el computo de la pena le permite al sentenciado
conocer con exactitud el tiempo que lleva privado de
la libertad, y el tiempo que debe transcurrir para que
cumpla, no solo la pena privativa de la libertad, sino
la expectativa del transcurso del tiempo para ser eva-
luado, a efectos de una posible recalificacion en el
nivel de seguridad que le permitird acceder al cambio
de régimen.

ABSOLUCION:

La disposicién resuelta en el articulo 4 de la Resolucion
No. 01-2022 de la CNJ, debe extenderse a todos aque-
llos procesos penitenciarios que tengan que ver con el
sistema de progresividad de la rehabilitacion social, in-
cluyendo al cdbmputo de la pena como parte constitutiva
del mismo.

Por ende, para todas las audiencias que tengan que ver
con el cambio de régimen o computo de la pena, no se
considera necesario convocar a la FGE, en razén de que
sus competencias y facultades legalmente otorgadas no

contemplan la fase de ejecucion de la pena, siendo los
Unicos competentes el peticionario (sentenciado), el or-
ganismo técnico encargado del Sistema de Rehabilita-
cién Social, y el juez de garantias penitenciarias o quien
hiciera de sus veces.

Finalmente, acatando lo legalmente dispuesto, la reso-
lucidn seré notificada a la o al Fiscal, quien podra objetar
el cdmputo, dentro del plazo de cinco dias a partir de la
notificacién.
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No procede disponer sucesiva e indefinidamente lamedidade
apremio personal, en el caso de reincidencia del alimentante
en el incumplimiento del pago de las pensiones alimenticias
adeudadas, cuando se ha cumplido el periodo de 180 dias de

internamiento

746-2023-P-CNJ

31 de mayo de 2023

En el caso de reincidencia del alimentante en el incumplimiento del pago de las pensiones alimenticias, si ha
cumplido con el méximo de apremio personal de 180 dias, y sigue incumpliendo su obligacién, jpor cuanto tiempo

se debe emitir la nueva boleta de apremio personal?

En el caso que se plantea en la consulta, si el deudor
principal no cancela las pensiones de alimentos adeu-
dadas, y la o el juez ha dictado la medida de apremio
personal total, ordenado su detencién hasta por el méxi-
mo de 180 dias, procede que se aplique el articulo 5 del
Capitulo V de las reformas introducidas al CONA, para el
caso de ausencia, impedimento, insuficiencia de recur-
sos o discapacidad de los obligados principales.

Porlo tanto, el/la juez/a debera ordenar que la prestacion
de alimentos sea pagada o completada por uno o mas
de los obligados subsidiarios; pero no es procedente

que, cumplido el apremio personal por el maximo de
tiempo (180 dias), la o el juez, inmediatamente reinicie
otro proceso de apremio, ya sea partiendo de 30 dias o
incluso, como se sugiere en la consulta, ir directamente
al apremio de 180 dias, y asi de forma sucesiva.

El apremio es una medida coercitiva de la que dispo-
nen las y los jueces para hacer cumplir sus disposiciones
en materia de nifiez o adolescencia y, concretamente,
en cuanto a los alimentos, su objetivo es obtener el
pago de las pensiones de alimentos adeudadas; pero
la propia ley ha establecido un méximo de duracién del
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apremio de hasta 180 dias, y a través de los apremios
sucesivos se estaria violentando esta norma, pues deja-
ria de ser una medida coercitiva para convertirse en una
verdadera sancion de privacién de libertad.

Diferente es el caso en el que una persona obligada
haya sido sujeta de apremio personas total por hasta

180 dias, luego de lo cual, si ha cumplido con la obli-
gacién durante determinado tiempo, y posteriormente
vuelva a recaer en una situacién de un nuevo incumpli-
miento, pero sin que exista continuidad en el tiempo
entre los incumplimientos; en estos casos, al tratarse un
nuevo incumplimiento procede dictar las medidas de
apremio personal, partiendo de la més leve.

risdiccional

ABSOLUCION:

juzgador debe proceder contra los deudores subsidiarios
para el cumplimiento de la obligacién, pero no reanudar
sucesiva e indefinidamente procesos de apremio.

Cuando el deudor de alimentos no cumpla su obligacién,
a pesar de haber dictado medida de apremio personal
total por 180 dias, una vez cumplido este periodo, la o el

RESOLUCION COMPLETA Pulseaqui | W
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Competencia en juicio de alimentos cuando el nifio, nifa o
adolescente se encuentra domiciliado en el exterior.

159-2023-P-CNJ

02 de febrero de 2023

Los jueces o quienes conozcan de la demanda de alimentos, jpueden alegar falta de competencia, por encontrarse

la 0 el NNA domiciliado en el extranjero?

El principio constitucional del interés superior del nifio
se encuentra consagrado en el articulo 11 del CONA,
orientado a satisfacer a plenitud el conglomerado de
derechos de las NNA, e impone a todas las autorida-
des competentes y demaés instituciones afines, ajustar
sus decisiones para su respectivo cumplimiento. En
ese sentido, respecto de los nifios, nifias y adolescen-
tes ecuatorianos que viven en el extranjero, si bien el
CONA senala:

“Art... 1.- Finalidad.- Este cédigo dispone sobre la pro-
teccidn integral que el Estado, la sociedad y la familia
deben garantizar a todos los nifios, nifias y adolescen-
tes que viven en el Ecuador, con el fin de logar su desa-

rrollo integral y el disfrute pleno de sus derechos, en un
marco de libertad, dignidad y equidad. (...)".

Al referirse dicho articulo, respecto la prestacién de ali-
mentos, a los alimentados o a quienes les asiste este
derecho, conforme el innumerado articulo 6 de la Ley
reformatoria del CONA, que sefiala: “la o el titular del
derecho puede elegir el juez competente en razén de
su domicilio o del obligado a prestarlos”; no significa
que los NNA ecuatorianos que viven en el extranjero
no se encuentren amparados por el ordenamiento ju-
ridico, ya que por ley se otorga competencia a las/los
juezas/ces para su conocimiento, pues indistintamente
de lo que refiere el articulo 1 de la ley de la materia,
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para exigir su derecho vital de alimentos, derecho y ga-
rantia del nifio, nifia y adolescente, por su naturaleza,
ademés de ser de orden publico, es interdependiente,
indivisible, irrenunciable, intransmisible, imprescripti-
ble e inembargable.

Es por ello que, en virtud de la interpretacién de nor-
mas procesales, conforme lo establece el COFJ, que
sefala:

“Art. 29.- Interpretacién de normas procesales.- Al in-
terpretar la ley procesal, la jueza o juez debera tener
en cuenta que el objetivo de los procedimientos es la
efectividad de los derechos reconocidos por la Cons-
titucion, los instrumentos internacionales de derechos
humanos y la ley sustantiva o material. Las dudas que
surjan en la interpretacién de las normas procesales,
deberan aclararse mediante la aplicacién de los prin-
cipios generales del derecho procesal, de manera que
se cumplan las garantias constitucionales del debido

En el juicio de alimentos, con respecto a los nifios, ni-
fias y adolescentes que viven en el exterior, el Estado
les garantiza la facultad de exigirlos por intermedio de
su representante, presentando la demanda en el do-
micilio que fijen estos en el Ecuador o, en su defecto,
en el domicilio del obligado a prestarlos, conforme lo
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proceso, se respete el derecho de defensa y se man-
tenga la igualdad de las partes. Cualquier vacio en las
disposiciones de las leyes procesales, se llenara con las
normas que regulen casos anédlogos, y a falta de éstas,
con los principios constitucionales y generales del de-
recho procesal”.

Las/los jueces no podran aducir falta de competencia
para resolver el tramite de los titulares al derecho de
alimentos, en virtud delo que establece el articulo 14
ibidem: "Aplicacién e Interpretacion més favorable al
nifio, nifia y adolescente.- Ninguna autoridad judicial
o administrativa podrd invocar falta o insuficiencia de
norma o procedimiento expreso para justificar la viola-
cién o desconocimiento de los derechos de los nifios,
nifias y adolescentes. Las normas del ordenamiento ju-
ridico, las cldusulas y estipulaciones de los actos y con-
tratos en que intervengan nifios, nifias o adolescentes,
o que se refieran a ellos, deben interpretarse de acuer-
do al principio del interés superior del nifio”.

establece el innumerado articulo 6 de la Ley Reforma-
toria al CONA.

Los jueces o quienes conozcan de la demanda de ali-
mentos, no podran alegar falta de competencia en
razén de que el NNA se encuentre domiciliado en el
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extranjero, ya que el deber mas alto del Estado consiste  reconocidos en la CRE, en los instrumentos internacio-
en respetar y hacer prevalecer los derechos y garantias  nales de derechos humanos y en la ley.

RESOLUCION COMPLETA Pulseaqui | W
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Reunidn intersintitucional con la Ministra
de la Mujer y Derechos Humanos

El 15 de agosto de 2023, el presidente de la CNJ, doctor Ivan
Saquicela Rodas, mantuvo una reunidn intersintitucional con
la Ministra de la Mujer y Derechos Humanos, abogada Paola

Flores Jaramillo, para analizar una propuesta de peritos en
materia de género.

Durante la reunidn, el presidente de esta Alta Corte explicd

la importancia de la aplicacién del Manual: “Perspectiva de
género en las actuaciones y diligencias judiciales”, publicacién
que fue aprobada por el Pleno de la CNJ.

itacora 1 3
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Academia en la Corte

El 16 de agosto de 2023, se transmitié el programa Academia en la
Corte, con la conferencia magistral “Etica judicial y responsabilidad
disciplinaria de los servidores judiciales”, impartida por el Juez de
Apelaciones y Director Administrativo de los Tribunales de Justicia
de Puerto Rico, Sigfrido Steidel Figueroa.
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Jornadas académicas en materia laboral

El 29 de agosto de 2023, inicié el acto inaugural de las jornadas
académicas en materia laboral, evento organizado por la CNJ
y la EFJ, con el aval académico de la USGP, en el campus
universitario Doctor Marcelo Farfan, de dicha casa de estudios.

itacora 1 3
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Suscripcion de convenios marco de
cooperacion interinstitucional

El 29 de agosto de 2023, en la CNJ, la presidenta subrogante de la CNJ, doctora Katerine
Mufioz Subia y el rector de la UTM, doctor Santiago Quiroz Fernandez, suscribieron un
convenio marco de cooperacion interinstitucional, en el que se comprometen a trabajar
de forma conjunta en materia académica.

Asi también, el 01 de septiembre de 2023, en la CSJ de Colombia, el presidente del
maximo Tribunal de la Jurisdiccion Ordinaria de dicho pais, Fernando Castillo Cadena,
y el presidente de la CNJ, doctor Ivan Saquicela Rodas, suscribieron un convenio marco
de cooperacién interinstitucional, para determinar lineamientos generales que permitan
disefar, coordinar, articular y ejecutar proyectos de formacién continua, investigacion,
intercambio de jurisprudencia, y de jueces y juezas.
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Visita estudiantes

En los meses de agosto y septiembre, en el marco de la politica institucional de Justicia
Abierta, estudiantes de la UCE, del Instituto Superior Universitario Compu Sur, de la
UNIANDES - sede Tulcén, del Frente Estudiantil de Derecho de la Universidad de
Guayaquil y del Centro de Capacitacién del Dev Soft Academy, visitaron la CNJ para
conocer las atribuciones y competencias de este Alto Tribunal.
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XXVI Encuentro Justicia Ordinaria

El 01 de septiembre de 2023, el presidente de la CNJ, doctor Ivan
Saquicela Rodas, intervino en el evento organizado por la CSJ de
Colombia, “XXVI Encuentro Justicia Ordinaria”, en el edificio del
maximo Tribunal de la Jurisdiccién Ordinaria de dicho pais, con la
conferencia sobre: “Los jueces y su rol de garantizar derechos y
respuestas eficientes en un contexto de Justicia Abierta”.
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Taller de capacitacion del Manual: “Perspectiva de Género
en Actuaciones y Diligencias Judiciales”

El 11 de septiembre de 2023, en el Auditorio "“Isabel Robalino Bolle” de la Plataforma Gu-
bernamental de Gestién Financiera Norte, inicié la inauguracién del taller de capacitacién
del Manual: “Perspectiva de Género en Actuaciones y Diligencias Judiciales”, organizado
por la CNJ, en el que participaron ademas delegados de las instituciones que integran la

Comisién Mixta Nacional de Acceso a la Justicia.
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Lanzamiento de la revista
“"Debate Juridico Ecuador”

El 12 de septiembre de 2023, en la CNJ inicié el lanzamiento de la revista “Debate Juridico
Ecuador”, una produccién editorial de la UNIANDES. Esta edicidn especial cuenta con
la participacién de juezas, jueces y servidores de este Alto Tribunal, que implica un
importante hito dentro de la amalgama entre la academia y la Funcién Judicial.
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Sesiones del Grupo de Examen de la Aplicacién
de la UNCAC

El 13 de septiembre de 2023, la presidenta subrogante de la CNJ,
doctora Katerine Mufoz Subia, participd como delegada del Pleno de
este Alto Tribunal en el periodo de sesiones del Grupo de Examen de

la Aplicacién, que se celebrd en Viena - Austria. El Grupo de Examen
de la Aplicacién fue creado por la Conferencia de los Estados Partes en
la UNCAC, para determinar buenas practicas y examinar necesidades
de asistencia técnica para la aplicacion eficaz de la Convencién. Los
temas que se abordaron en el periodo de sesiones son: cooperacion
internacional y recuperacién de activos.

itacora 13
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Jornadas de Dialogos técnicos sobre
Crimen Organizado

El 15y 16 de septiembre de 2023, en el hotel Sheraton de Quito, se realizaron las
jornadas de didlogos técnicos en delincuencia organizada, en el con el fin de unificar
criterios en la aplicacién e interpretacién de la ley, evento organizado por la CNJ y
PADF, con el apoyo del INLy el aval académico de UDLA.

itacora 1 3
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Cumbre Judicial Iberoamericana

El 25 de septiembre de 2023, en la ciudad de Lima, por
votacion de los presidentes de las CSJ y de los CJ de la
regién, el presidente de la CNJ, doctor Ivan Saquicela Rodas,
fue electo como miembro de la Comisién de Coordinacién y
Seguimiento de la Cumbre Judicial lberoamericana, evento
organizado por el Poder Judicial de Peru.

EDICION DE
JUDICIAL IBERDAM

s
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Taller de evaluacion del riesgo de
corrupcion e integridad del sistema judicial

El 27 y 29 de septiembre de 2023, en las instalaciones del hotel Reina Isabel y de la
UEES, en las ciudades de Quito y Guayaquil, respectivamente, la CNJ, la UNODC vy
el PADF, organizaron el taller de evaluacién del riesgo de corrupcién e integridad del
sistema judicial de Ecuador, con base en el articulo 11 de la UNCAC. Este evento fue
dirigido a juezas, jueces y servidores judiciales del Ecuador, con el objetivo de fomentar
la ética judicial y la aplicacién de los principios de Bangalore.
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Reconocimiento de Women in Taxes a la Sala
Especializada de lo Contencioso Tributario

El 28 de septiembre de 2023, la fundacion Women in Taxes Ecuador
entregd en la CNJ, un reconocimiento a la jueza y jueces nacionales,
doctora Rosana Morales Ordéfiez y doctores Gustavo Durango Vela y José
Suing Nagua, por su destacada labor y contribucién al sistema de justicia
del pais en el ambito tributario.

itacora 13
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Reunidon con el Comandante de Policia
de la Zona 8 de Guayaquil

El 29 de septiembre de 2023, en las instalaciones de la UEES, el
presidente de la CNJ, doctor lvan Saquicela Rodas, se reunid con
el Comandante de PN de la Zona 8, General de Distrito William
Villarroel Trujillo y la presidenta de la CPJ del Guayas, doctora
Maria Fabiola Gallardo Ramia, para tratar aspectos relativos a la
actividad jurisdiccional.
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